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Alternativet till Skaparen

inns det ndgot alternativ till Ska-
paren? Nej, naturligtvis inte! Men
trots detta har ménniskor i alla
tider forsokt hitta ett alternativ till
att behdva tro pa nagon som skapat dem
och allt vad det for med sig.

Man har forsokt med big bang och evo-
lutionsteorin. Livet har kommit till av sig
sjalvt. Slumpen &r var far och det naturliga
urvalet var mor och vi kommer fran ingen-
stans. Var framtid drmallos och livet drutan
mening. Om vi inte hittar pa nagon.

Men ju mer forskarna har tréngt in i alla
detaljer i skapelsen (ja man kallar virlden
sa dnda!), har allt bara blivit mer och mer
komplicerat. Statistiker och oreducerbara
komplexiteter skriker ut att det &r omojligt.
Miljarderna av ar ridcker inte till, inte hir
pa jorden.

Om vi flyttar problemet nagra miljoner
kilometer bort blir nog det omgjliga moj-
ligt. Pa nagot sitt. Dér borta, nagonstans,
finns det nagra som kan tala om for oss hur
det gick till, och de kan ridda oss undan
Skaparen.

Fantasin flodar for att astadkomma
troligheter, for att ge utomjordingarna en
chans till existens, till och med till att vara

vara skapare.

Men alla sadana anstrangningar &r for-
gives. Att skapa var skapare alltsd. Som
man inte behover sta till svars infor, som
inte dger oss, sin skapelse.

Varfor kimpa pa detta sétt? Varfor inte
fornuftigt sitta sig ner och utan forutfattade
meningar logiskt gd igenom de olika mgj-
ligheterna och alternativen? Prova Bibelns
anprak och 16ften om en kérleksfull Skapare
som inget hellre vill &n en ndra personlig
relation med varochenav oss. Det drmojligt
tack vare att Han Sjdlv blev ménniska och
genom sin stillforetriddande dod gjorde det
vi inte klarar, ordna till det méinniskan en
gang forstorde av gudsgemenskap.

Ufo-rorelsen har vuxit och ér idag ett
flyktalternativ for dem som inte vill kiinnas
vid sin Skapare. Den har i manga stycken
ett ndra samband med den sk New Age-
rorelsen.

Att ldra kénna Skaparen dr mycket mer
spannande och givande &n att utforska torf-
tiga och skrimmande alternativ, som inte
ar verkliga alternativ, for sddana finns inte.
Det finns ju bara en Sl}apare!

\C@S/ f{fw{ L

Microraptor gui

Skapelsesynen ar grundlaggande Stefan Halldorf ..............ccocoevceennnenne. 3
Ufos och utomjordingar, moderna vérldens tomtar och troll E Osterlund...4
Ufos — verklighet eller fantasier? Mats MOIEN .............cccovvveecveecciiiesienans 6
Kommer livet fran yttre rymden? RusSSel Grigg........ccccuvceevveciescresieseene 7
Var Guds séner och/eller nefilim varelser fran yttre rymden Don Batten...11
Naturvetardagarna vid Uppsala universitet 2002 Gdéran Schmidk............ 15
Biologen och evolution, recension Vesa Annala...........c.cccccoovevecoeneecnnn.n. 20
| huvudet pa en kreationist Gdran Schmidt..............cccocvvceevcvesiveivenannnn 22

—en glidflygande dinosaurie? Gunnel Molén.................. 25
Kortnytt Gunnel Molén .......................




ett av P1:s programmed titeln “’Filosofiska

rummet’ sdndesi slutetav forra aret ett tele-

fonvikteri pa temat "tro och vetande”. Ett

antal aktiva ateister horde av sig, men dven
flera troende manniskor. Manga fragor kédndes
markligt bekanta, till exempel teodicéproblemet,
varfor religionen orsakat sa mycket krig och att
Bibeln skulle vara kvinnofértryckande. Vara
vanner ateisterna gor ritt i att stilla dessa viktiga
fragor, men heltklart dr ocksa att det finns véldigt
bra svar att finna for den som soker.

I forhandsreklamen till programmet hade
man stéllt fragan: Har ménniskan skapat Gud?
En mycket centralare fraga &r dock sjélva karn-
fragan, brannpunkten, i detta par, nimligen: Har
Gud skapat manniskan? Gar detta att pa nagot
sett skonja i hans skapelse? Ar det rimligt att tro
paen intelligens bakom livet? Man berorde detta
bara flyktigt i programmet, och sjdlvklart krdaver
det en mycket djupare och seridsare behandling
an sa.

Ingenstans blir dock konflikten mellan vad
som anses vara tro och vad som menas vara
vetande tydligare 4n i fragorna: Har Gud skapat
virlden? Har verkligen evolutionen astadkom-
mit det myller av liv och den skonhet vi ser i
naturen?

Det finns inget som talar emot att svaret pa
den nést sista fragan &r ett obetingat “ja”, och
att svaret pa den sista fragan ar ett lika obetingat
2nei N

Evolutionen kan enbart fordndra arter i en

mycket liten omfattning, men nagon verkligt ny
genetisk information, som behévs for till exempel
heltnyaorgan, frambringas inte. Detta dr inte kons-
tigare dn att tryckfel i enstaka fall kan forédndra ords
betydelse, sa att de fortfarande drbegripliga. For det
allra mesta blir det dock obegripligt, och att tro att
enbart tryckfel skulle kunna dstadkommaen verklig
informationsdkning i en redan komplicerad text dr
mycket, mycketlangsokt. Sannolikheten finns helt
enkeltinte. Information &r ett komplext och ordnat
kaos, och ingenstans dr den mer sinnrikt forpackad
dn i DNA-molekylen. Denna fullkomligt ropar ut:
Jag har en intelligent upphovsman!

Vagar man erkidnna detta forsvinner konflikten
mellan tro och vetande. En sanning kan inte std emot
en annan sanning. Man kan likt Kepler utbrista:
”Jag tinker dina tankar efter dig, O Gud!”

Under pingstrorelsens predikantvecka forra
aret diskuterade man vart lands behov av dterevan-
gelisering. Téank om pingstvénnerna, liksom alla
andra véinner inom kristenheten, pa allvar gick in
for att forkunna ett evangelium som tar sin borjan
i skapelsen och fullbordas i frilsningen genom
Kristus. Det sistnimnda hénger ndmligen 1 luften,
om inte det forstnimnda &r sant!

Lat oss alltsa forkunna ett fulltonigt evan-
gelium, men glom inte bort den viktiga begynnel-
sen. Visst kan detta verka modosamt att séitta sig in
1, men vildigt spinnande och befriande. Ingen kan
lara sig allt, men alla kan ldra sig nagot. Ta hjdlp
av dem som triangt djupare ner i fragorna.




Ufes 6cln WEEmm))ZT
den mederie Veldcens

tomtar ech Tl

ERIK OSTERLUND

Att likna den moderna tidens ufo-rorelse
med den gamla tidens berdittelser om
tomtar och troll kan i mdangas ogon verka
utmanande och nedvdrderande. Ty sd
accepterad, ndrmast som vetenskap, dr
synen att s k ufos verkligen bdr med sig
besokare fran frdmmande vdrldar. Mdanga
tdnker sig nog dessa frammande vdrldar
som andra planeter i detta fysiska univer-

sum. Men inte alla. Ufo-rorelsen dr inte en

enda rorelse. Den bestdr av mdnga olika

bestandsdelar.

Or hundra ar sedan var méanga

minniskor dvertygade om att

tomtar och troll existerade.

Maénga kunde beritta om under-
ligamoéteniskogens skymningsmorker.
Jagharsjilv pafullaste allvarhort sadana
berittelser. De var lika svarverifierade
och hade lika suddiga ”foton” som bevis
som dagens ufo-historier. Faktiskt sa
foreter de stora likheter. Ménniskan
behdver nagot mer i tillvaron dn bara
detmankan vigaochméta. Hon behover
manga ganger fa forklarat for sig saker
i tillvaron som &r svara att forsta. En
grazon som kan ta hand om problem, i
alla fall ett tag, passar manga bra.

Vad ar ufos?

Ufo-rorelsen dr som sagt diversifierad,
som man kan uttrycka det med ett s k
fintord. Ordet ufo betyder inte flygande
tefateller luftballong. Det betyder uni-
dentified flying object”, oidentifierat fly-
gande foremal. Alltsd nagot som man
sett rora sig pa himlen som man inte
kan forklara vad det dr. Det dr ganska
uppenbart att vad ménga sett men inte
kunnat identifiera vad det dr, helt enkelt
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Ar det sd att det stora intresset for “aliens” bl a beror pd en kansla
av utanforskap i dagens moderna samhille? Foto: Erik Osterlund

ar mer eller mindre “’vanliga” fenomen
som varit otydliga. Andra fenomen &r
ovanliga, men for den skull inte alls
bevisade att vara flygande farkoster
fran andra planeter.

Ufos tar over intresset

Ufo-vagen borjade 1947 med Kenneth
Arnold i USA som siktade nagot han
kallade flygande tefat. Minstlika manga
ménniskor procentuellt sett tror idag pa
s k “aliens” existens, som gardagens

ménniskor trodde panaturvisen av olika
slag. Men det dr betecknande att bevisen
var lika otydliga da som nu, ibland tom
forfalskningar och lurendrejerier.

Intresserade eller religiosa

En del av ufo-minniskorna tror helt
enkelt bara att ufos ir bevis for att det
finns liv pa andra hall i universum dn pa
jorden. Andra tror kanske inte ens det,
dven fast man “tror” pa ufos. Méanga
som tror pa ufos, tror ocksa att dessa
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Messages & the
Truth of Seripture

William M. Alnor

Alnors bok beskriver sambandet mellan Ufo-
rorelsen och New Age. Den utreder ocksa vil-
ket forhdllande den har till Bibelns budskap.

Stan Deyo, en f d FBl-agent, tror pa en stor
konspiration, men han har ocksd en klassiskt
kristet frdlsningsbudskap pd sin hemsida.

SLAFFORD WILEON and JOWN WELDON

Wilson och Weldon dr kristna forfattare som
foresldr att en del bortrovandeberdttelser har
andliga forklaringar.

frimmande varelser har haft kontakt
med maéanniskor och/eller har kontakt
med ménniskor ocksé nu, pa olika sétt.
Ofta sker denna kontakt pa ett medialt
sétt, som kontakt med doda ségs ske,
genom ett medium. Sérskilda religiosa
rorelser har vuxit fram, t ex den nu
aktuellaraelian-rorelsen som pastatt att
medlemmar fott klonade ménniskor.!

Konspiration med eller

utan utomjordingar

Andra delar av rorelsen menar att ufo-
véagen &r en del i en kosmisk konspira-
tion, en dimrida, som uppmuntras for att
vrida ménniskors uppmirksamhet fran
vad det dr som verkligen haller pa att
hiinda. Hér dr det en maktelit av mén-
niskor som konspirerar for att ta over
vérlden. Medan vanligt folk ska tro att
detsomde ser dr frimmande rymdvarel-
sers farkoster dr det i verkligheten bl a
hemliga flygplansprojekt som utnyttjar
teknik som Nicolai Teslaupptéckte, men
som snabbt morklades for allménheten.?
11 september finns numera ocksa med
somendeliuppbyggnaden av framtids-
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scenariot.’

I andra konspirationssammansétt-
ningar ingar utomjordingar av olika
slag i en sammansvérjning med en
minsklig maktelit for att ta 6ver vérl-

Ufo Magazine
utger sig for att
vara objektiv

i sina rappor-
teringar, men

den. Snart skall enligt detta scenario ett
uppryckande ske av miljontals méinnis-
kor for att undanrdja dem som hindrar
denna utveckling.

UFO [UFO svor: |

W T

man kan nog — =

skénja en over-
vikt at tron pa
utomjordiskt liv.
| feb/mars-nr
03 forsldr en
artikel att bort-
révandehistorier
dr resultatet

av sinnesmani-
pulationer, ett
slags hjdrntvaitt,
som skett med
ett nytt militdrt
vapen. (En
skdrmbild fran
www.ufomag.com.)
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Bara flygplansutveckling

Ater andra menar att manga av de
observationer som gjorts helt enkelt dr
tidiga observationer av nyaflygplansty-
per,t ex USA:s flygande vinge som inte
kan ses pa radar. Det beromda s k Area
51-omrédetiNevadackneni USAskulle
vara basen for dessa projekt. Area 51 dr
for ovrigt ett begrepp i ufo-kretsar som
blivit inspirationskéllan till en uppsjo
av konspirationsteorier.*

Bortrovanden

Vad ska man da sdga om alla dessa his-
torier om och av ménniskor som séiger
sigharovats bortavutomjordingar. Och
dessa skall ha utfort olika slags experi-
ment meddem, rena X files-historier. De
fenomen som finns atergivna i samband
med sadana”’abductions”, somde kallas
paengelska, har forvillande likheter med
sadana som brukaranges i samband med
spiritistiska s k materialisationer. Det
finns beskrivet av Clifford Wilson och

John Weldon.? Februari/mars-numret
2003 av UFO Magazine® har en alter-
nativ forklaring, forvillelser orsakade av
maskiner utvecklade for att kontrollera
och forvilla sinnet hos méanniskor. Det
skulle vara ett nytt slags vapen.

Skydda dina tankar

Det finns méanga spekulationer om ufos.
Varfor det? Dirfor att inga definitiva
bevis for vad de dr finns. Man maéste
forma eller omfatta en tro pa vad de ér.
Det bista for att avgora vad de ér, det dr
att lagga grunden med ett tankesystem
som man kan lita pa, som man har lért
sig att kunna lita pa. Bibelns tankesys-
tem haller mattet. Det har inte bara jag
funnit. Och ingen har kunnat motbevisa
att Bibeln har fel i de sanningar den
beskriver. Utomjordiskt liv och “’sud-
diga” varelser som “aliens” som befol-
kar dagens ufo-virld finns inte i Bibeln,
utom mdjligen som demoner.

Noter

1 En bok som beskriver ufo-rorelsens kopp-
lingar till New Age ér skriven av Alnor, Wil-
liam A., "UFOs in the New Age”, Baker Book
House, 1993.

2 En bok som konspirerar efter dessa linjer ar
skriven av Deyo, Stan, "The Cosmic Con-
spiracy”, Adventures Unlimited Press, 1994
(senare finns), 1:a utgdvan 1978.

3 En websajt som hér ihop med denna bok &r
www.millennium-ark.net De som férestar
den verkar for ovanlighetens skull i detta
sammanhang vara evangeliskt kristna, kan-
ske inte ovanliga fér USA.

4 Det finns atskilliga web-sajter som tar upp
Area 51, t ex www.dreamlandresort.com

5 Wilson, Clifford och Weldon, John, "Close
Encounters A Better Explanation”, Master
Books, 1978. Antikvariatexemplar kan sokas
pa www.amazon.com (used books) eller
www.bn.com (out of print).

6 www.ufomag.com

Ufes = veriiige cller fantasier?

om ung var jag mycket intresse-
rad av Ufo:s. Jag vet inte om jag
nagonsin trott att tefat besokt oss,
men jag har i alla fall undrat. Till
slut kopte jag en bok som tog upp detta
omrade till kritisk granskning.
Ett par roliga saker, som fastnat i
minnet, dr foljande:

1. Nistan alla UFOs ser olika ut. Om
de verkligen kommit fran nagon
annan civilisation borde man
forvinta sig nagon form av kine-
tecken dem emellan. Men, kanske
det dr 10 000 olika civilisationer
som besokt 0ss??? Det kan man ju
tro, men det dr mycket annat man
kan tro pé ocksa...

2. UFOs har tagit intryck av de kul-
turer ddr man observerat dem, pa
nagot sitt. Egyptierna sig solar
och romarna ség eldbollar. Efter
att vi méniskor borjat tillverka
maskiner, dndrar UFOs karaktér
och borjar se ut som flygande
maskiner av olika slag. Idag ser vi
mest flygande tefat. Men - UFOs

har alltid legat lite
fore oss i utvecklingen
- det vi har haft inom
var fantasis rickhall

- det har UFOs klarat
av. Pa slutet av 1800-
talet sdg UFOs ut som
luftskepp, liknande de
Jules Verne hade fanti-
serat ihop. Sedan kom
”spokflygarna” som
liknade flygplan (vi
svenskar med vér egen
variant). Sedan kom
raketerna, och slutligen
de flygande tefaten.
Precis som pa bestill-
ning.

Och - det finns manga
fler argument emot att vi
haft besok av varelser fran
andra planeter.

Vad man &n tror om dessa UFOs -
sa inte dr de nagot frdn nagon annan
planet!

Mats Molén

NASA

Kélla:

Weldon, J och Levitt, Z”"UFO’s: What on earth
is happening? Harvest House Publishers,
Irvine 1975 (167 sidor)
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orestéllningen att livet pa nagot
sdtt uppstod pa en annan planet
och sedan kom till jorden via
yttre rymden utovar en nistan
tvingande lockelse pa méanga evolutio-
nister. Orsakerna till detta &r:

1. De har inte kunnat forklara livets
uppkomst pa jorden, och man vet
nu att dven den allra “enklaste”
levande cell dr ofattbart kompli-
cerad.

2. Eftersom man funnit liv allt
lingre ner i de fossila lagren,!
och alltsa i allt dldre lager enligt
utvecklingsldrans dogmer, ér det
numera manga som séger att det
inte funnits tillrdckligt med tid
for att liv ska ha kunnat utvecklas
pa jorden; alltsd behovs en dldre
planet.

Att tinka sig att livet har borjat pa
en annan planet 16ser naturligtvis inte
evolutionisternas problem betriffande
exakt hur livlosa kemikalier skulle ha
kunnat forvandlas till en levande cell
— det bara for over det till en annan
plats.

Genesis 1 -03
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Kommer livet fran yttr'e rymden!

EFTERLYST - EN PLANET
PRECIS LIK JORDEN!

Villkor for organiskt liv

Om liv, som vi kéinner till det pé jorden,?
skulle kunna existeranagon annanstans
irymden, vore den optimala platsen en
planet med precis samma egenskaper
som jorden. Det skulle bl a innebéra att
den hade en stjdrna som var mycket lik
véregen sol (en ovanligt stabil stjirna),3
att den befann sig pa ritt avstand fran
denna sol* och dessutom hade ett
kretslopp® och en rotationshastighet®
som vidmaktholl ett lampligt tempera-
turomrade; for att darigenom uppfylla
”Guldlocks kriterium” —inte for varmt,
inte for kallt, precis lagom. Ett annat
grundvillkor skulle vara férekomsten av
vatten i flytande form —i levande celler
utgor vatten ett flytande medium som
dr nodvindigt for att aminosyror och
andra organiska molekyler ska kunna
forena sig och reagera.”

Nagot som ocksa skulle behovas
var en icke-giftig atmosfir® som dven
skulle absorbera eller avleda dodliga
doser av ultraviolett ljus, rontgenstra-
lar och gammastralar, liksom ett mag-
netfélt starkt nog att fa solvinden (en

strom av laddade hogenergipartiklar)”
att boja av. Komplexa former av liv
skulle behova att det fanns syre i ritt
proportion. Jorden idr perfekt anpassad
for liv!10

Mars

Tidigare trodde en del forskare att Mars
en gang uppfyllde tillrickligt manga av
dessa villkor for att liv skulle ha kunnat
existera ddar. Men manga vetenskaps-
min ansluter sig inte lingre till denna
tro. I synnerhet giller att de flesta
numera forkastar péastdendet att en
liten "Marsmeteorit” som plockats upp
i Antarktis 1984 inneholl fossiliserade
mikroorganismer.'12 Och det finns
tilltagande tvivel att Mars nagonsin
varit s& varm och sa vat som man trott,
trots pastdenden om katastrofartade
Oversvimningar.

Det senaste bakslaget for de “sant
troende” evolutionisterna dr att analys
av meteoriter som man trott hirstamma
fran Mars har visat att de svavelisotoper
dessa innehéller astadkommits genom
atmosfiriska kemiska reaktioner och
inte av bakterier.!3 Ytterligare besvi-
kelser har varit NASA:s tva senaste
Mars-uppdrag som misslyckades, och

7
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Marsytan fotograferad av NASAs Vi-
kingsond. Den beromda stenen som pd-
stods innehdlla spdr av gammalt marsliv.
Det finns inte ett spar av liv, men skulle
man hitta det, kan det lika gdrna ha kom-
mit dit frdn jorden.

=

forlusten av de rymdfarkoster som
skulle landa pa Mars.

Det finns i sjdlva verket inga bevis
for att livets uppkomst varit pa Mars.
Och inte heller pa Europa, en av Jupi-
ters manar, pa vilken det kanske finns
en del vatten i vitskeform, men som
har fa om ens ndgon av de andra nod-
vindiga forutsittningarna for att liv ska
kunna finnas dér.

PA JAKT EFTER
ANDRA PLANETER

Astrobiologin (eller exobiologin — stu-
diet av/sokandet efter utomjordiskt liv)
har nyligen fatt en injektion genom att
forskare har utvecklat en teknik for
att soka efter extrasolédra planeter, dvs
sadana som kanske finns i kretslopp runt
stjarnor bortom vart solsystem.

Tekniken

detta reflekterade ljus kan vara sa svagt
som en miljarddel av vérdstjarnans, har
man uppfunnit en indirekt teknik for att
”se” sadana planeter.

Nir en planet roterar kring sin
stjarna, “drar” den och stjdrnan i var-
andra med lika stor och motsatt gravi-
tationskraft. Planetens ”dragning” i den
mycket tyngre stjirnan gor att stjirnan
ror sig nagot i riktning mot planeten
medan denna kretsar runt stjdrnan.
Detta skulle kunna ses fran jorden som
en periodisk (dvs regelbundet aterkom-
mande) “darrning” (wobble) fran den
aktuella stjirnans sida.'* Genom att
anvinda speciell hardvara och mjuk-
vara for att uppticka denna “’darrning”,
och tillampa “darrning = planet”-teorin
(’wobble-means-planet” theory) har
forskare hittills hivdat att de funnit 6ver
30 extrasoldra planeter, inklusive det
forsta 3-planets-solsystemet man siger
sig ha funnit (runt Ypsilon Andromeda,
omkring 44 ljusar fran jorden).!

tills bara upptécka de planeter som har
atminstone en tredjedel av var egen
gasjdtte Jupiters massa (dvs gravita-
tionskraft).16

Ingen av dessa pastddda nya pla-
neter har bekriftats med teleskop,!”
och nagra kritiker har ifragasatt deras
existens. Fysikern Don DeYoung siger:
”De skiftande stjdarnljussignalerna
skulle ocksa kunna hirrora fran variabla
stjarnor, solflicksliknande fordandringar
eller dubbelstjarnsystem.” Alternativt
skulle dessa stjarnfoljeslagare kunna
var bruna dvérgar istéllet for planeter.
Bruna dvirgar (i sjdlva verket rodak-
tiga i fargen) dr svaga stjarnor med en
massa nagonstans mellan Jupiters och
solens.!8 Paul Kalas vid Max Planck-

institutet for astronomi i Heidelberg
stiller fragan om inte manga pastaen-
den ir ett resultat av “’planetmani”.!®
Ingen av de extrasolira planeter som
forskarna pastar sig ha funnit uppfyl-

ler négra av de villkor som behovs for




kénner till ska kunna existera)
fortsitter.

En planet stor som jorden
skulle ha omkring 1/300 av
Jupiters gravitationskraft (pa
samma avstind), eftersom
Jupiters massa dr 318 génger
storre @n jordens; foljaktligen
skulle den “darrning” en planet
av jordens storlek astadkom
vara for liten for att kunna
upptickas med nuvarande
utrustning. Ytterligare forsk-
ning pagér.?’

Varfor detta hektiska
sokande efter liv pa
andra planeter?

1. Ett fynd av det slaget
skulle kunna anvéndas
som stod for tanken att
organiskt liv [étt, om dn
inte nddvéndigtvis, kan
uppkomma ur livlgsa
kemikalier.

2. Om det kan visas att liv
existerar ndgon annan-
stans i rymden, skulle
detta utgora ett stod
for dem som havdar
att jordiskt liv borjade
“darute”.

3. Projekt for att utreda
om det finns liv nagon
annanstans i universum
stdller mer prosaisk jord-inriktad
forskning i skuggan nir det géller
allminhetens intresse och skat-
tepengar.

FLER PROBLEM

Om man hittade extrasolira planeter
i stand att vara bidrare av liv, skulle
anda ett antal storre problem hindra att
meteoriter overforde dettaliv till jorden.
Néamligen foljande tre punkter:

1. Behovet av att uppna
flykthastighet

For att en meteorit (eller en rymdfar-
kost) skall kunna bryta sig loss fran
moderplanetens dragningskraft maste
denuppnaen hastighet som kallas flykt-
hastigheten. For jordens del drden 11,2
km i sekunden eller strax 6ver 40.000
km 1 timmen. For Mars 4r den 5,1 km
i sekunden eller ungefiar 18.360 km i
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SETI, Search for Extraterrestial Intelligence, dr ett projekt som soker
efter utomjordiskt liv med hjdlp av radioteleskop. Man Idgger ner

enorma summor, men har inte fatt en enda signal som skulle kunna
tyda pa utomjordiskt liv. (Foto: SoftKey)

timmen. Eftersom inga vulkaner slungar
ut materia i dessa hastigheter forutsit-
ter forskarna att meteoriter springs bort
fran planeter och ut i rymden genom
enorma asteroidkollisioner.

2. Avstandets tyranni

Den stjarna som &dr ndrmast jorden
ar Proxima Centauri. Den ligger pa
4.3 ljusars avstand, vilket betyder att
ljuset — som fidrdas med 300.000 km i
sekunden —behover 4,3 ar for att nd oss,
40 biljoner km dérifran. Om en planet
kretsade kring Proxima Centauri och en
meteorit sprangdes loss fran den med
en hastighet av jordens flykthastighet
skulle den behova 115.000 ar for att
komma hit.”! Varje meteorit frin en
planet av jordens storlek och pé det
jamforelsevis korta avstindet av 40
ljusar (eller 1/2500-del av Vinterga-
tans diameter) skulle beh6va mer dn
en miljon ar for att ta sig hit.

~| 3.Andra problem
”Stralningen skulle forstora
DNA pé en resa mellan stjér-
nor”, sdger Francis Cucincotta
vid NASA Johnson Space
Centre i Houston.?> Andra
vanskligheter skulle vara
rymdtemperaturen — néra
den absoluta nollpunkten
—ochingen rymddrikt; bristen
pé ndring och/eller syre utan
rymdfarkost i den lufttomma
rymden; intrddet i jordat-
mosfiaren utan viarmeskold;
och sda sammanstotningen
med jorden. Den katastrofar-
tade kollisionen den 16-22 juli
1994 mellan 20 fragment fran
kometen Shoemaker-Levy 9
och Jupiter ger en forestall-
ning om kraften i en sadan
kollision.

Allt som allt, interstel-
lara rymdfirder for levande
organismer dr rent onsketidn-
kande.

BIBLISKA PERSPEKTIV
Det finns inga bibliska eller
moraliska skl till varfor Gud
inte skulle ha format andrapla-
neter lika vil som de i vart
eget solsystem pa den fjiarde
dagen i skapelseveckan (1
Mos 1:14-19).

Om det finns liv pa ndgon ytterligare
planet &n jorden &r en annan sak. Bibeln
lér att livet borjade pa jorden genom en
skapelseprocess pa Guds befallning (1
Mos 1:11-27). Den berittar vidare att
Guds avsikter dr inriktade pa jorden.
Gud skapade alltsé jorden (pa den forsta
dagen) innan han satte ”pa himlaval-
vet ljus som skiljer dagen fran natten”
(fjarde dagen) och som skulle vara
”tecken som utmérker sarskilda tider,
dagar och ar” (1 Mos 1:14), dvs till
gagn for médnskligheten.

Man och kvinna skapades bada
till Guds avbild” (1 Mos 1:27). Detta,
tillsammans med faktorer som synda-
fallet, inkarnationen, méanniskoslaktets
aterlosning genom Herren Jesu Kristi
dod och uppsténdelse en géng for alla,
Jesu aterkomst till jorden och den kom-
mande domen 6ver hela minskligheten,
visar jordens unika betydelse bland de
miljarders miljarder stjédrnorna i univer-
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sum. Detta giller trots att evolutionister
ofta forringat jordens betydelse.

Ovanstdende antyder ocksa att Gud
inte skapade nagra andra livsformer pa
annat hall i universum.??

Om nagon form av mikrobiologiskt
liv 4ndé en dag skulle hittas pa Mars,
Europa eller nagon annanstans inom
vart solsystem skulle detta inte bevisa
att det hade utvecklats (eller skapats)
dir. Det skulle kunna ha sin upprinnelse
pé jorden darfor att:

1. Om meteorstenar kan springas
ivdg fran Mars till jorden borde
den processen ocksa vara mojlig
fran jorden till Mars, vilket fysi-
kern Paul Davies antyder.?*

2. Bakteriesporer kan mojligen vara
i stand att overleva den relativt
korta férd det giller jamfort med
interstellért resande.

3. Sporer i dvre jordatmosfiren
skulle kunna stotas ut i rymden
och vidare till en annan planet
eller mane med hjilp av solvin-
den.

4. Det finns alltid en risk att ytan
pé en planet eller en méne dir en
minniskotillverkad rymdfarkost
landar och gréver blir férorenad
av bakterier fran jorden.

Liv-i-rymden-entusiaster siger
gérna att “franvaron av bevis dr inget
bevis pa franvaro”. Det dr sant, men de
har aldrig formatt besvara den beromda
fragan som stilldes av den Nobelpris-
belonade fysikern Enrico Fermi for ett
halvt arhundrade sedan betriffande alla
de andra pastadda civilisationerna i uni-
versum: ”Var dr de allihop i sa fall?”.
SETI, Search for Extraterrestrial Intel-
ligence, som numera anvénder sig av
utrustning som avlyssnar 28 miljoner
radiofrekvenser per sekund, har inte
lyckats fa in en enda “intelligent” signal
frén yttre rymden de senaste 40 aren.

I april ar 2000 triffades 600 astro-
nomer, biologer, kemister, geologer och
andra forskare pa den forsta vetenskap-
liga konferensen for astrobiologi (First
Astrobiology Science Conference) som
holls vid NASA:s Ames Research
Centre i Kalifornien,? for att utvir-
dera aktuella uppgifter i frigan om vi,
biologiskt talat, ir ensamma i univer-
sum. Den forhdrskande stimningen
av pessimism sammanfattades i ett
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notskal 1 den brittiske paleontologen
Simon Conway Morris” kommentar:
”Jag tror inte det finns nagonting alls
dédrute, utom vi”, och genom Dan
Cleese, forskare pa Mars-programmet
vid NASA:s Pasadena Jet Propulsion

Laboratory, som sa att det dr dags att

“tona ner forvintningarna”. 20

SLUTSATS

De intensiva forsoken att legitimera
“astrobiologin” har genererat mycket
data, men hittills har detta snarast stiarkt
Forsta Moseboks skildring av hur liv
skapades. Tvirtemot vad evolutionister
och de manga fantasifulla Hollywood-
eposen som ET, Stjarnornas krig, Inde-
pendence Day osv pastar sa kommer
besok av rymdvarelser pa jorden att
forbli science fiction.

Noter

1.T ex fyndet i vastra Australien av fossilise-
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(syndiga) s&d fa sin del av skapelsen paver-
kad av férbannelsen och sedan bli delaktig
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nefilim Verreliser
frén rymcen?

DON BATTEN

Har jorden haft besok av
rymdvarelser? Kan det

finnas liv "ddrute”? Exis-
terar UFOn och morkldg-

ger regeringar fakta?

decennier har berittelser om

flygande tefat och moten med

utomjordiska varelser gett fart

at spekulationerna om liv ute i
rymden. En del har till och med pastatt
att ’Guds soner” och/eller nefilim (”jit-
tarna”, “valdsverkarna”) i 1 Mos. 6:4
var rymdvarelser (se nedan).

1996 fick det hir stod fran en annan
killa. Forskare pa NASA pastod sig ha
hittat spar av enkla livsformer pa en
meteorit som man funnit i Antarktis
och som foregavs komma fran Mars.

Sedan dess har detta “tecken” pa liv
pa "Mars-meteoriten” forlorat mycket
av sin popularitet i den vetenskapliga
virlden.?3# De férmodade “nanofos-
silerna” var troligen inget annat &n
hérliknande kristaller av magnetit plus
artefakter fran den experimentella
processen.’

Trots detta har denna tvakilossten
utlost en ny vag av "Marsfeber”. For
de kommande 20 &ren planerar ame-
rikanerna, européerna, japanerna och

Kommer man att se sG mycket mer dn vackra
solnedgdangar pa Mars? Fast de dr nog vackrare
pd jorden. (Foto: NASA.)
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Rymdaventyren pa film och
TV har hjdlpt till att fGd mdn-
niskor vana vid tanken pa
att utomjordiskt liv skulle
kunna vara mdjligt, jat o m
sannolikt, och varfor inte det
mest troliga? Men dr det sa?
(Skdrmbilder av websajter,
www.ugcs.caltech.edu/st-tng
och www.starwars.com samt
videofilmomslag.)

ryssarna ett tjugotal projekt for att
utforska var grannplanet vars avstand
fran oss ér cirka 78 miljoner km nér den
dr som ndrmast.

Under tiden fortsétter tron pa intel-
ligenta varelser i rymden att vixa med
néstan religios glod.

UFO-vagen

Professorn i psykiatri vid Harvardu-
niversitetet, John E Mack, tilldrog
sig nyligen virldsvid uppmirksamhet
genom sin samling fall av ménniskor
som hivdade att de varit "bortforda av
rymdvarelser”.

Man har ocksa sldppt ut en film om
en pastadd obduktion av en utomjor-
ding fran en olycka i New Mexico nira
USA:s flygbas vid Roswell. De suddiga
filmmetrarna, som de flesta har avfiardat
som en uppenbar och grov forfalskning,
var @nda huvudattraktionen vid 1995
ars virldskongress for UFO i Diissel-
dorf i Tyskland.

Sedan kom forstas Independence
Day, filmen om en invasion fran
rymden, som drog in mer pengar
den forsta visningsveckan dn nidgon
tidigare film.

En nyligen gjord undersdkning
i Tyskland avslojade att 17 % av
befolkningen trodde pa rymdskepps-
besok, medan 31 % trodde att det
finns intelligent liv i andra galaxer.

Hur ska en kristen stélla sig till

PO

“For' il MRS

T S g gt
“[a mmedele klagEie

rapporter om UFO?

Vad sager Bibeln?

(a) Skriften siger inget om utomjor-
diska besok.
Bibeln, Guds uppenbarade skrivna ord,
lér att liv bara dr mojligt genom en ska-
pelseprocess. Aven om det fanns andra
galaxer med planeter som var mycket
lika jorden, skulle liv bara kunna finnas
dir om Skaparen hade format det. Om
Gud hade gjort detta, och om de varel-
serna skulle besoka oss en dag skulle
Han siékert inte ha ldmnat oss i okun-
nighet om det.

Gud har gett oss ganska utforliga
detaljer om framtiden — t ex Jesu ater-
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komst, och en del detaljer om vérldens
slut. Universum kommer nagon gang i
framtiden att rullas ihop ungefir som
en bokrulle (Jes. 34:4, Upp. 6:14).
Om Gud hade skapat levande varelser
nagon annanstans skulle ocksd deras
uppehallsort automatiskt forstoras
genom detta. Adams synd ledde till att
hela skapelsen drabbades av forban-
nelsen, men varfor skulle ett slidkte
av varelser som inte tillhorde Adams
(syndiga) sdd fa sin del av skapelsen
drabbad och sedan fa del i aterupprét-
telsen genom Kristus, den andre Adam?
Det skulle verka ytterst underligt.®

Somliga har péstétt att nefilim, eller
”Guds soner”, som bdda omnimns i 1
Mos. 6:2-4, var rymdvarelser. Detta dr
en orimlig utvidgning av en vanlig upp-
fattning att ”Guds soner” som gifte sig
med “ménniskornas dottrar” var fallna
anglar, och att nefilim var frukten av
dessa “dktenskap”.

Uttrycket ”Guds soner” anvinds
klart om @nglar i Job 38:7. Septuaginta
(LXX) oversitter hiar "Guds soner” med
”Guds dnglar”. Det behover inte betyda
att onda édnglar, eller demoner, faktiskt
levde samman med kvinnor — Jesus
gjorde klart att dnglar inte dgnar sig
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at sexuella aktiviteter, atminstone inte
dnglar i himlen (Matt. 22:30). Men
onda #dnglar pa jorden skulle dnda
genom demonisk besittelse ha kunnat
anvinda sig av ogudaktiga médnniskors
kroppar for att uppna sitt onda syfte att
alstra en ondskefull generation ménnis-
kor (1 Mos. 6:12).7

Det finns andra rimliga forslag
nir det géller vilka "Guds s6ner” och
nefilim var. Det @r intressant att ordet
nefilim bara anvinds hir och i 4 Mos.
13:34, dér det klart refererar till Anaks
avkomlingar, som var storvidxta mén-
niskor, men fortfarande ménniskor.
Dessutom anvidnds “Guds soner” inte
uteslutande om é&nglar — Israels barn
kallas “den levande gudens soner” i
Hosea 1:10 (eng. 6vers.).

Bibelforskare som H.C. Leupold
tror att “Guds soner” var avkomlingar
till Set, den rittfardiga generations-
linjen efter Adam (1 Mos. 4:25-5:
32). Leupold skriver: "Men vilka var
dessa ’Guds soner’? Utan skuggan av
ett tvivel Setiterna ...”® Enligt det syn-
sattet blev Sets avkomlingar egensin-
niga och gifte sig med “ménniskornas
dottrar” omdomeslost och enbart efter
utseende utan att fraga efter deras gud-
fruktighet, och nefilim var
deras avkomma.

Harskare i det gamla
Egypten och Mesopota-
mien forklarade sig ofta
sjdlva vara “guds soner”
for att oka sin makt och
prestige; och en uppfatt-
ning som fatt mycket stod
dr darfor att "Guds soner”
var maktlystna regenter och
despoter som i sin hunger
efter makt och inflytande
tog sig méanga hustrur
genom polygami. De och
deras dttlingar blev genom
att utova tyranni “maktiga
mén” (Nimrod beskrivsi 1
Mos. 10:8 vara en man som
“fick stor makt™).

Det finns alltsa ingen
anledning att ta till fanta-

Forntida hdrskare kalla-
des ofta gudar. Foto Ruben
Engdahl.

sifulla forslag om rymdvarelser for att
kunna forsta det har bibelstéllet.

(b) Syftet med stjirnorna.
Anledningarnatill att stjarnor skapades
har getts oss pa flera stillen i bibeln,
inte bara i den vilkénda 19:e psalmen
utan framfor allt i skapelseberittelsen.
I 1 Mos.1:14 star det:

”Gud sade: *Varde pd himlavalvet ljus
som skiljer dagen fran natten! De skall
vara tecken som utmdrker sdrskilda
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tider, dagar och dr’”.

Gud gjorde alltsa stjarnorna for
maénskligheten pa jorden, inte for ndgot
frimmande sldkte “dérute”. Lagg till
detta ordningsfoljden i skapelsen (pa
den forsta dagen jorden, och inte férrédn
pa fjarde dagen stjarnorna), sa ar det létt
att se huvudtemat i det bibliska vittnes-
bordet, att avsikten med skapelsen pa
ett unikt sitt dr koncentrerad kring den
hir jorden.

Vetenskapliga synpunkter

1. Ingen enda kontakt med nagon
”rymdvarelse”.

Ar 1900 erbjod franska vetenskapsa-
kademin en beloning pa 100 000 franc
till den som forst fick kontakt med en
civilisation fran rymden — bara det inte
var en utomjording fran Mars, for aka-
demin var 6vertygad om att civilisation
pa Mars var ett vedertaget faktum!

Sedan dess har inte ett spar av ”’sma
grona mén”, eller nagot som helst liv,
hittats pa nagon av de planeter som
véara rymdsonder har utforskat, inklu-
sive Mars.

Trots detta tror en stor méngd astro-
nomer att eftersom liv, enligt vad man
antar, har utvecklats hir pa jorden,
maste det ocksa ha utvecklats i niarhe-
ten av nagon av de manga stjarnorna
ute i rymden. Runt om i vérlden har
SETI-forskare (Search for Extra Ter-
restrial Intelligence) studerat rymden
och forgéves letat efter signaler fran
intelligenta varelser. Trots allt lyss-
nande pa tusentals frekvenser i manga
ar har ingenting som tyder pa intelligent
utomjordiskt liv ndgonsin uppfattats.

2. Betingelserna maste vara de exakt
ritta.

For att liv ska kunna 6verleva pa nagon
planet maste en stor midngd mycket
stringa krav uppfyllas. Till exempel
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maste planeten vara pa
ritt avstand fran sin sol s
att det varken dr for varmt
eller for kallt. Detta géller
sarskilt vatten, som bara
kan existera i vétskeform
inom ett mycket smalt
temperaturomrade.
Aven om det ir
bestyrkt att det finns pla-
neter runt andra stjirnor,
ar det ytterst osannolikt
att nagon av dem skulle
uppfylla alla de krav som
giller for att liv skulle
kunna finnas dér. Att det
finns vatten i vitskeform
ar i sig helt otillrackligt,
trots den uppstandelse det
vickte ndr man trodde sig
kanske ha upptickt det
pé ytan av Jupiters mane
Europa (man tror nu att
vitskan dr svavelsyra).

3. Liv kan hur som

helst inte uppkomma

av sig sjalvt.

Utan bakomliggande skapande intelli-
gens kan livlosa kemikalier inte bilda
nigot levande.® Teorin om uralstring
eller sjédlvalstring siger att detta skulle
vara mojligt, men den har motbevisats
av Louis Pasteur, mikrobiologins ska-
pelsetroende grundare. Utan ogrundad
evolutionistisk spekulation skulle ufo-
login inte ha sitt nuvarande grepp om
allménhetens fantasi.

4. Oerhérda avstand.

Aven om vi forutsatte att liv existerade
ndgon annanstans i universum, verkar
ett sadant besok av rymdvarelser pa
jorden som man hédvdat i UFO-rappor-
ter praktiskt helt ogenomforbart, for
att inte siga omdojligt. Avstanden (och
foljaktligen de sannolika restiderna) dr
oténkbart langa.

Den stjirna som dr ndgrmast jorden,
Proxima Centauri (a-Centauri C) ligger
40,7 biljoner kilometer bort. Apollofir-
derna till méanen tog tre dagar. Med den
hastigheten skulle man behdva 870.000
ar for att komma till denna ndrmast lig-
gande stjirna. Det dr naturligtvis moj-
ligt att 6ka hastigheten hos sonderna
(speciellt de obemannade).

Med den otroliga farten av en tion-
del av ljusets hastighet skulle farden,
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De planeter som man menar sig ha upptdckt dr av den typ som Jupiter repre-
senterar, och stérre. Sddana planeter dr definitivt inte representanter for nagon
livsvénlig miljo. For att liv skall kunna existera mdste forhdllandena vara exakt

de rdtta. Men dven om det osannolika skulle finnas pa ytterligare en plats for-

utom pd jorden, kan i alla fall inte liv uppkomma av sig sjdilvt.... (Foto:NASA.)

i ena riktningen, dnda ta 43 ar. Man
skulle behdva enorma méngder energi
for en sadan acceleration, grovt riknat
motsvarande hela virldsbefolkningens
konsumtion av elektricitet under en
ménad (se appendix, s 14).

I varje kubikkilometer av rymden
finns det dessutom uppskattningsvis
100.000 stoftpartiklar (bestaende av
silikater och is) som viger endast nagon
tiondels gram. Att kollidera med bara
ett enda av dessa ytterst sma foremal i
en sadan hastighet skulle kunna forstora
ett rymdskepp.'?

$a vad ska vi tinka om UFO?
Hur ska man da forsta UFO-fenome-
nen och allt lurendrejeri som dr forenat
med dem? I den tyska tidskriften Focus
péstods nyligen att "90% av alla UFO-
rapporter visar sig vara humbug, men
det finns en aterstod pa 10% som inte
ir litta att avfirda.”!!

Artikeln citerade sociologen Gerald
Eberleins uttalande:

forskning har visat att méanniskor som
inte tillhor ndgon kyrka men menar
sig vara religiosa ar sarskilt mottagliga
for tanken att det kan existera utom-
jordiska varelser. F6r dem ar ufologin
ett religionssurrogat.'?

Bibeln gar lite djupare i det hér

avseendet och urskiljer
en kompletterande orsak
och verkan:

”Den lagléses ankomst dr
ett verk av Satan och sker
med stor kraft, med lognens
alla tecken och under och
med all slags ordttfdrdighet
som bedrar dem som gdr
forlorade, eftersom de inte
tog emot sanningen och dls-
kade den, sé att de kunde
bli frdlsta. Dérfor sdnder
Gud en kraftig villfarelse
over dem sd att de tror pd
lognen” (2 Tess. 2:9-11).

Bibeln ger en verklig-
hetsbeskrivning betréf-
fande allt levande. Den
levande Guden uppen-
barar sig sjdlv som den
treenige — Fader, Son
och helig Ande. I himlen
finns dnglarna, miktiga
skapade varelser som
ocksa tjanar ménsklighe-
ten pa jorden.

Det finns ett annat rike — djdvulens
och demonernas.'3 Ef. 2:2 talar om
”hdrskaren over luftens vilde” som
utovar sitt regemente pa jorden.

Djéavulen har sin egen repertoar av
bedrigerier i form av olika ockulta
bruk och en mangfald religiésa riter.
Det skulle kunna vara sa att bakom de
UFO-rapporter som inte kan forklaras
ligger #rkebedragarens verk.'* UFO-
rapporter forblir vaga — det ligger i
sakens natur — och kan inte bekréftas.
Minniskor som inte kidnner Kristus
fascineras ldtt av alla sorters svarfor-
klarliga fenomen. For kristna finns Jesu
varning i Matt. 24:4 att “se till att ingen
bedrar er.” Vilket dr det bista motgiftet
mot villfarelse? Paulus uppmanar oss i
2 Tim. 2:15 att ”studera” (eng. 6vers.
KJ) Skriften sa att vi “rdtt utliigger
sanningens ord” (Bibel 2000).

Hemliga baser? ... regeringar
som morklagger? ...

Miénga UFO-entusiaster spred “stor-
stadsmyten” att USA:sregering utforde
hemliga experiment med utomjordingar
etc—en forestédllning som forstédrktes av
filmen Independence Day. Men verkar
det rimligt att tinka sig morkliggning
nidr USA:s regering inspirerad av ateis-
ter som den framlidne Carl Sagan har
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anvint miljontals dollar av skattebeta-
larnas medel foratt lyssna ’dér ute” efter
tecken pa intelligent utomjordiskt liv?
Maénga andra evolutionshumanister tror
liksom Sagan lidelsefullt att intelligent
liv har utvecklats ”dér ute” liksom pa
jorden och skulle kasta sig dver varje
tillforlitligt bevis for denna uppfattning.
Tank pa mediavansinnet nér det géllde
fiaskot med liv-pa-Marsmeteoriten”.
Tanken att en mycket mer spinnande
upptickt skulle hallas hemlig i decen-
nier saknar all trovirdighet.

Noter
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2 Sarfati, J.D., 1996. Life on Mars? Creation
19(1):18-20.

3 Sarfati, J.D., 1996. Life from Mars? CEN
Technical Journal 10(3):293-296.

4 Holmes, Bob, 1996. Death knell for Martian
life. New Scientist 152(2061/2):4.

5 Se Anon., 1998. Another blow to Mars ’life’
claim. Creation 20(2):8.

6 Dessutom — att Jesus skulle ha détt fér rymd-
varelser stammer inte, eftersom Jesus iklad-
de sig mansklig natur och som var fralsare
alltid férblir guds-manniskan. Om han skulle
férsona invanare fran Vulkanus t ex skulle
han behdva bli vulkanier. Hela syftet med
skapelsen ar inriktat pa det jordiska slaktet,
dar en del kommer att vara Kristi "brud”
genom hela evigheten. Kristus kommer inte
att ha flera olika slags "brudar”.

7 Morris, H.M., 1976. The Genesis Record,
Baker Book House, Grand Rapids, MI, s.
169.

8 Leupold, H.C., 1942. Exposition of Genesis,
Vol. 1, Wartburg Press, Ann Arbor, MI, s. 250.

9 En del nyare kreationistisk kritik av evolu-
tionsteorier om livets ursprung ar: Aw, S:E.,
1996. The origin of life: a critique of current
scientific models. CEN Technical Journal
10(3):300-314; Sarfati, J.D., 1997. Self-re-
plicating enzymes. CEN Technical Journal
11(1):4-6; Thaxton, C.B., Bradley, W.L. and
Olsen, R.L., 1984. The Mystery of Life’s Ori-
gin, Philosophical Library Inc., New York.

10 Detta betyder att det ar mycket liten risk att
kollidera med nagon partikel per tillryggalagd
linjar kilometer, men dver sa véldiga avstand
blir en traff s gott som saker. Appendix (har
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11 Erdling, Hallo, 1995. Ufologie. Focus 45:254.
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Appendix: genomforbarheten av interstellart resande

Féljande berdkningar har gjorts med tanke pa de mer tekniskt sinnade.
1.

Den rorelseenergi som kravs for att ett rymdskepp ska komma upp i en hastighet av
¢/10 kan beréknas tillrackligt exakt genom den icke-relativistiska formeln ¥amv2. Fér
en mycket liten obemannad rymdfarkost pa 10 kg blir det 2 x 10 kg x (3 x 108 m/s)2 =
4,5 x 10'7 J. Det stérsta vattenkraftverket i vérlden, ltaipu, som drivs av Brasilien och
Paraguay gemensamt, har en uteffekt av 12,6 miljoner kilowatt. Den totala energi som
genereras av de 18 turbinerna under 400 dagar motsvarar rorelseenergin fér en 10
kilos rymdfarkost som rér sig med en hastighet av ¢/10.

For ett bemannat rymdskepp med en vikt av flera ton skulle energibehoven kraftigt dver-
stiga varldens arliga energikonsumtion. For rymdskeppet i Independence Day — stort
som en stad — skulle energibehoven vara svindlande. Och nar rymdfarkosten saktade
in igen skulle den behdva férbruka nastan samma méangd energi vid inbromsningen.

Om rymdskeppet maste accelerera till c/10, sakta ner och 6ka farten manga ganger,
skulle energibehovet bli manga ganger storre.

Det skulle férmodligen vara omgéjligt att féra med sig tillréackligt med drivmedel utan
nagot slags antimateriadrift. Om fullstédndig forintelse — fullstdndig omvandling av
materia till energi (E = mc2) — vore méjlig skulle 1 ton antimateria kunna férinta 1 ton
vanlig materia och producera: 2000 kg x (3 x 108 m/s)2, eller 1,8 x 1020 J. Och detta
ar den absolut maximala mangden energi som skulle kunna produceras fran en given
bréanslemangd. En verklig rymdfarkost skulle inte kunna komma i narheten av den
verkningsgraden.

2.

Den rérelseenergi som en stoftpartikel med en massa av bara 0,1 g utvecklar vid en kol-
lision i en tiondel av ljusets hastighet, beraknad utifran rymdskeppets referensram, ar
vamv2, eller %2 x 10* kg x (3 x 108 m/s)? = 4,5 x 1012 J.

TNT:s (trinitrotoluen &.a.) férbréanningsenergi &r 4,520 kJ/kg, eller 4,52 x 10° J/ton. 4,5
x 1012 motsvarar allts& 995 ton TNT. Kollisionsenergin som frigérs nar ett féremal pa
0,1 g traffar en rymdfarkost som fardas med c/10 skulle motsvaras av en explosion av
omkring 1000 ton TNT.

Artikeln dr kapitel 91 "The Answers Book”, Answers In Genesis, 2001. ISBN 0-94990-623-9 och
ar oversatt av Gudrun och Bert Ringqvist. (Foto: NASA)
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Naturvetarcagarne vid
Uppsala universitet 2002

“Skilda varldar — eller? - Om grdnsoverskridande vetenskap”
en recension med avseende pa ursprungsfragarna

GORAN SCHMIDT

Sista helgen i november 2002 satte jag mig i bilen och for till Uppsala och Naturve-
tardagarna. Kurssekretariatet vid Uppsala universitet anordnar av tradition dessa
fortbildningsdagar for ldrare i naturvetenskapliga och tekniska dmnen.

® cts naturvetardagar erbjod
ett brett utbud i de naturve-
tenskapliga dmnena inklusive
matematik, men jag valde att
sirskilt bevaka det biologiska ”sparet”.
Det var sérskilt ett par rubriker i pre-
sentationsfoldern som hade vickt mitt
intresse. Det handlade om tva tdmligen
kénda profiler som bada &r anstéllda av
Uppsala universitet. Forst Staffan Ulf-
strand’, som skulle tala under rubriken
Evolutionsbiologi och kreationism, ett
pass i forsta hand avsett for biologili-
rarna i séllskapet. Och sedan den for
Genesis ldsarskara inte helt obekante
Dan Larhammar?, vars foredrag var
gemensamt for alla deltagare. Lar-
hammars bidrag var det ldngsta under
konferensen och bar titeln Vetenskap
och ovetenskap. Sa hir presenterades
hans foredrag i inbjudan:

”Vart samhdlle vimlar av pseudoveten-
skapliga utsagor — utsagor som framfors
pd sd sdtt att de ska ge intryck av att
vara vetenskapligt grundade. Exempel
pd detta finns inom kreationism (skapel-
setro), parapsykologi, astrologi, slagrutor,
varianter av alternativmedicin och New
Age...”

Bland 6vriga medverkande av
betydelse for skapelse-evolutionsfra-
gan mirktes Torbjorn Fagerstrom? och
Sverre Sjdlander?.

I denna forsta artikel kommer jag
framfor allt att redogdra for Staffan
Ulfstrands foredrag och kommentera
detta, for att i nésta spegla Dan Lar-
hammars och de 6vrigas bidrag.
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For den som &r lite insatt i
ursprungsdebatten framgar det redan
av rubrikerna vilket budskap som
foredragshallarna ville formedla.

Staffan Ulfstrands titel visar att han
anser evolutionsbiologi och kreatio-
nism spela i helt olika divisioner. Den
forra vetenskap - den andra en ideologi,
en —ism.

Och Dan Larhammar gar ett steg
langre. Han placerar skapelsetron i lag
med slagrutemén och astrologer.

Det gar att sammanfatta
vad som sades i foljande
fyra punkter:

* Evolutionen ér ett obestridligt
faktum.

* Minniskan &r vare sig biologiskt
eller kulturellt unik. Det handlar
bara om gradvisa skillnader gen-
temot Ovriga djur.

* Kreationism é&r ideologi/religion/
pseudovetenskap och saknar
darfor vetenskapligt vérde.

* Elevers 6nskemal om att diskutera
skapelse-evolutionsfragan skall
inte tillgodoses.

Hela detta resonemang star och
faller med den forsta punkten. Och da
ingen av foredragshallarna tycks kunna
forestilla sig nagot alternativ till evo-
lutionen som “skapelseprocess”, sa
finns vil egentligen ingen anledning
till forvaning. Om jag kompletterar de
fyra punkterna ovan med nagra tilldgg
i kursivstil, s blir det littare att forsta

hur evolutionsforesprakarna tinker:

— Vi tror att evolutionen r ett obe-
stridligt faktum eftersom vi inte
kan se ndagot annat materialis-
tiskt alternativ som skulle kunna
forklara hur universum med
jorden och alla dess livsformer
har uppkommit.

— Som en konsekvens hdrav tror vi
att médnniskan vare sig &r bio-
logiskt eller kulturellt unik. Det
handlar bara om gradvisa skillna-
der gentemot dvriga djur.

— Eftersom evolutionen dr ett
Sfaktum mdste foljaktligen krea-
tionism vara en ideologi/religion/
pseudovetenskap utan vetenskap-
ligt virde.

— Och med nodvindighet foljer
ddrav att elevers 6nskemal om
att diskutera skapelse-evolu-
tionsfragan inte skall tillgodoses,
eftersom religion och vetenskap
inte far blandas samman. Evo-
lutionskritik hor ddrfor heller
inte hemma i undervisningssam-
manhang, eftersom sadan skulle
antyda att utvecklingsteorin inte
vore stdlld utom allt tvivel.

Det rader inget tvivel om att ett av
arrangOrernas huvudsyften med érets
naturvetardagar har varit att uppméirk-
samma landets ldrare pa det av allt att
doma okande “kreationistiska hotet”,
frimst representerat av kreationistiskt
paverkade (l14s: kristna) elever och
studenter.
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p ' o 3
Lite tillspetsat kan de “’tusentals” bevisen for evolutionsteorin foretrddas av variationen av olika finkars nébbar, som inte dr ndgot annat dn en

annpassning till de olika fdgelpopulationernas livsforhdllanden, som deras arvsanlag ger utrymmer for. (Foton: Corel/SoftKey)

Dirfor dr den sista av de fyra punk-
terna vird extra uppmérksamhet. For
ateistiska naturvetare tycks fullt eniga
med religiosa ménniskor om en sak
—ndmligen att det dr viktigt for barn och
ungdomar att veta vem eller vad som
skapat dem. Darfor insisterar man pa att
ldra ut evolutionen som ett faktum. Och
dérfor vill man hindra konkurrerande
ursprungsperspektiv att komma till tals
1 undervisningssituationen.

Men forst ska jag kommentera
ett par av de forsta tre utsagorna lite
narmare’.

»Tusentals bevis”
Staffan Ulfstrand inledde sitt foredrag
med att beklaga sig over att behdva ta
upp sitt amne 6ver huvud taget, och fort-
satte sedan med en genomgang av olika
kategorier av kreationister, en framstéll-
ning himtad fran Nationalencyklopedin
kompletterad med en del egna &sikter,
déribland enuppdelning i fredliga” och
“militanta” kreationister®. Efter att ha
lyssnat till hans anforande maste jag
tillsta att jag delar hans beklagande...
Hans okunskap om vad dagens
evolutionskritik handlar om var nim-
ligen sldende. I sitt brandtal malar
han upp den klassiska stereotypen av
kreationister som religiosa fanatiker
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som avvisar vetenskapliga bevis for
evolutionen pa uteslutande religiosa
grunder. Genom att sedan sla fast att
evolutionsteorin en gang for alla &r
bevisad ("Det finns tusentals bevis”)
placerar han indirekt varje evolutions-
kritiker i samma kategori som dessa
fanatiker, och angriper slutligen hela
skaran i generella termer. Naturligtvis
ar detta det enklaste, bekvidmaste och
kanske — dessvirre — effektivaste sittet
att ’vinna” dhorarnas samtycke. Och de
flesta dhorarna suckar och tycks halla
med. For vad vet en vanlig biologildrare
om vad kreationister tror och tinker?
Fick de sjdlva som blivande biologili-
rare en relevant undervisning om vad
modern evolutionskritik innebar? Far
dagens biologistudenter det? Sannolikt
inte.

Evolutionslaran -

ocksa en -ism!

Vissasaker hortill skapelse-evolutions-
fragans grundkurs. Till denna kategori
hor att varamedveten om den forvirring
somradernirdet géllerbegreppetevolu-
tion. Idag anvénds ordet “evolution” pa
ett sitt som omfattar bade okontrover-
siella och kontroversiella aspekter av
naturliga fordndringar. Djuravel, studier
av variationen hos finknéibbar, proces-

serna bakom artbildning, jamforande
anatomi och -biokemi dr exempel pa
observationer och forhallanden som i
grund och botten dr okontroversiellanidr
det géller fragan om skapelse eller evo-
lution. Vore detta avgorande fragor sa
skulle den mest “militanta kreationist”
kunna kalla sig evolutionist! Vad som
diremot &dr kontroversiellt dr orsaken
till att det existerar en mangfald kom-
plexaorganismer som besitter komplexa
organsystem, och sérskilt huruvida
denna orsak inbegriper en Skapare
eller endast materiella, slumpartade
mekanismer”’.

De smaskaliga variationer som kan
iakttas av bland annat finknédbbar kan
namligen forklaras pa ett godtagbart
och empiriskt sidkerstillt sdtt inom
ramen for bade evolutionsteori® och
designteori’. Men uppfattningen att
denna process i sin forlingning dver
generationerna lett till uppkomsten av
nya komplexa organ och livsformer??
kan inte fastslas empiriskt. Bevisbordan
vilar hir pa evolutionsanhéngarna som
hivdar motsatsen.

Niér det géller de tusentals bevis”
som Ulfstrand i svepande formuleringar
hinvisar till utan att nirmare precisera,
ar jag tamligen sdker pa att merparten
av dessa — om inte rent av alla — kan
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hinforas till den okontroversiella kate-
gorin.

Naturvetare som hédvdar att evolu-
tionen, 1 bemirkelsen makroevolution,
ar en gang for alla vetenskapligt bevi-
sad illustrerar med all tydlighet en av
den naturvetenskapliga materialismens
illusioner. Namligen den att materia-
lismen (och didrmed evolutionsteorin)
skulle vara helt fri fran trosforestéll-
ningar. Det intryck dessa naturvetare
vill féormedla dr att det skulle vara
vetenskapligt bevisat att universum
med alla dess livsformer blivit till
genom en stringt materialistisk och
planlds process definierad genom
slump, tid, energi och naturligt urval.
Nagot sadant bevis har naturligtvis
aldrig kunnat presenteras.

I realiteten dr det alltsa inte empi-
riska data som utgér fundamentet
for den evolutionistiska varldsaskad-
ningen, utan en materialistisk-ateistisk
filosofi med langtgaende metafysiska
inslag. Darfor ér det stéllt utom allt
tvivel att tron pa evolutionen i dess
vidare bemérkelse dr en ideologi, en
—ism. Beteckningen evolutionist dr
nagot som Ulfstrand virjer sig for,
men som han i sitt foredrag tydligt
kvalificerade sig for.

Evolutionismen och
auktoriteten

”Kreationismen kdnnetecknas av auk-
toritetstro, fdrdiga absoluta sanningar,
ovilja till forutsdttningslos debatt”.

Dessa anklagelser av Ulfstrand
kunde alltsd, mot bakgrund av det ovan
sagda, lika gédrna avse evolutionister
(Ulfstrand brukar regelbundet upplysa
ahorarna om att han har en idol i Ric-
hard Dawkins)!!. Foredragen under
naturvetardagarna illustrerar med all
onskvird tydlighet foredragshéllarnas
hédngivna tro pa Evolutionen som enda
tankbara forklaring till universum och
livets méangfald pa jorden.

Om Ulfstrand i sin ndrmast fanatiska
evolutionsovertygelse beklagar sig 6ver
att kreationister inte vill debattera forut-
sittningslost, sa glommer han att det &r
just detta som kreationister sedan linge
beklagat. Det finns skl att betvivla att
Ulfstrand verkligen 6nskar en forutsitt-
ningslos debatt. I annat fall borde han
inte sprida vrangbilder av evolutions-
kritiker och ldgga ytterligare pinnar pa
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brasan av fordomar som redan finns
om naturvetare med annan grundsyn
4n hans egen.

»’De vill forbjuda
naturvetenskap”’

”De (militanta kreationister) ser natur-
vetenskapen som ett hot mot religionen
och ddrfor skall den bekdmpas. Helst
skall naturvetenskap forbjudas”

Annu en rak hoger fran Ulfstrand.

Mahinda var det en felségning
— kanske menade professorn “under-
visning 1 naturvetenskap”, men fragan
ar om det gor saken sa mycket bittre.
Hur tdnker han nir han uttrycker sig pa
det viset? Svaret dr att Ulfstrand med
begreppet “naturvetenskap” primért
avser sjilva evolutionsteorin. Efter-
som denna utifran hans eget perspektiv
forefaller stdlld utom allt tvivel, helt i
paritet med utsagorna att jorden &r rund
och kretsar kring solen, s drar han sig
inte for att anvdnda termen evolu-
tion synonymt med naturvetenskap i
allmédnhet. Sa tdnker alltsa professor
Ulfstrand, men den bild han formedlar
till de forsamlade biologildrarna ar i
stéillet den att kreationister 4r fiender
till allt vad naturvetenskap heter. Vil-
villigt tolkat méste detta betraktas som
ett slag under biltet.

Eftersom evolution anvinds syno-
nymt med naturvetenskap blir ddirmed
varje invindning mot evolutionen
automatiskt diskvalificerad och klas-
sad som “religion”. Av denna orsak
tenderar darwinister som Ulfstrand
och Larhammar att misstinka att det
bakom varje evolutionskritisk invind-
ning eller argument ligger en religios
fundamentalist pa lur. En evolutionskri-
tiker som stéller fragan vilka empiriska
bevis det finns for att livet utvecklats
fran livlosa molekyler riskerar darfor
omedelbart att bli beskylld for att vara
ovetenskaplig. Redan fragan rojer ju
att fragestéllaren inte dr en evolutions-
troende, utan angriper en vetenskaplig
teori enbart pa grund av sina religiosa,
forutfattade meningar.

Stenar och glashus...
Ytterligare ett Ulfstrand-citat:

”Kreationister av det militanta slaget
betraktar sina meningsmotstdndare
som onda mdnniskor som kommer till
helvetet.”

Bortsett fran det faktum att vi fak-
tiskt har religionsfrihet i Sverige och
ddrmed har full rittighet att inom ramen
for var religionsutovning tro bade det
ena och det andra, sa kan jag, under det
dryga tjugotal ar som jag varit mer eller
mindre engagerad i svensk kreationism,
inte dra mig till minnes ett enda exem-
pel pa vare sig en artikel, foredrag eller
debatt som innehallit utsagor liknande
det som Ulfstrand nimner. Men skulle
detta ndgon gang likvél ha intréffat, sa
har detta foga med sakfragan att gora.
Om man som Ulfstrand pastar detta
kan det bara tolkas sa att han har ett
intresse av att vinda fokus bort fran
sakfragan. Fragan ar vil dessutom
om beskyllningen att kreationister i
religiés mening betraktar menings-
motstandare som onda ménniskor &r
speciellt mycket virre dn det faktum
att en forhallandevis namnkunnig
ateist/evolutionist i ett offentligt sam-
manhang och med den plattform han
har i kraft av sina vetenskapliga meriter,
utan urskiljning utmalar kreationister
som religiosa fanatiker och fiender till
all naturvetenskap.

Militanta kreationister i all dra — hir
talar en militant evolutionist!

Ritt men anda fel
Ulfstrand fortsétter:

“De (anhédngarna av Intelligent
Design’?) accepterar husdjursavel och
artbildning, men inte ndr det gdller mdn-
niskans uppkomst.”

Var och en som dr det minsta insatt
i vad kreationister i allmédnhet och ID
i synnerhet star for kan bara ta sig for
pannan. Ulfstrand forsoker for det forsta
ge sken av att kreationister inte skulle
acceptera principerna bakom djuravel
och vixtforadling, vilket naturligtvis dr
helt taget ur luften. For det andra vill
han lata paskina att ID-anhidngarna ér
intellektuellt odrliga genom att de viljer
ut vissa naturvetenskapliga fakta som
de tycker om, och forkastar andra som
av religiosa skél skulle upplevas obe-
kvéma.

I'sin iver att idiotforklara sina ideo-
logiska motstiandare tdnjer Ulfstrand pa
sanningen dnnu en gang. Det han séiger
ar 1 sak riktigt: ID accepterar — i likhet
med Ovriga kreationister — mikroevolu-
tiondra forandringar och mekanismerna
bakom dessa och ddrmed principerna
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bakom avel och artbildning. Men inte
som en empiriskt fastlagd mekanism
bakom uppkomsten av ménniskosliktet
— eller hundfamiljen eller fladdermus-
ordningen heller fér den delen. Didremot
for smirre anpassningar inom dessa
respektive grupper av organismer.

Fragan om evolutionskritik i

skolan

Nir det kommer till undervisningen i

den svenska skolan, som ar Ulfstrands

egentliga fokus, sdger han foljande:
”Mdnga universitetsldrare har bekym-
mer med studenter som kréver under-
visning om kreationism. Kreationismen
bor inte tas upp till diskussion i skolan
eftersom den dr en ideologi och grundad
pd vad religiosa auktoriteter sagt.”

Pa ett vis kan jag halla med. Sjilv
har jag aldrig — och skulle heller
aldrig — undervisa om kreationism i
bemirkelsen biblisk skapelsetro under
mina biologilektioner. Det har jag inte
styrdokumentens mandat att gora.
Men problemet med Ulfstrands fram-
stillning &r att han i sin definition av
den portférbjudna kreationismen dven
innefattar all kritik av evolutionsteo-
rin. Andemeningen i hans uppmaning
till de ndrvarande ldrarna blir ddrfor:
- Ignorera elever som kommer till er
och begir att ursprungsfriagan skall tas
upp till kritisk diskussion. Ga inte med
pé deras krav pa att ifragasitta evolu-
tionsteorin!

En av skolans viktigaste uppgifter
ar att uppmuntra barn och ungdomar
till kritiskt tdnkande. Efter mer dn
tjugo ar av undervisning i naturveten-
skapliga @mnen kan jag bara konstatera
hur uppfriskande det dr med elever som
ifragasitter vad jag sdger, i motsats till
alla de som antingen inte bryr sig ett
dugg om det jag sdger eller som sjdllost
undrar - Kommer det hir pa provet?”
Det kritiska tdnkandet har lange prak-
tiserats inom bade humanistiska och
naturvetenskapliga discipliner - med ett
lysande undantag — evolutionsldran!

Dessbittre kan vi nu skdnja en
fordndring! Svenska skolelever och
studenter vid universitet och hgskolor
vill tinka och resonera fritt och kritiskt
ocksa nér det giller ursprungsfragan.
Och de har dérvidlag skolans styrdo-
kument i ryggen. Gymnasieskolans
laroplan (LPF-94) sdger exempelvis
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uttryckligen:

” Skolan skall vara oppen for skilda
uppfattningar och uppmuntra att de
framfors. Den skall framhalla betydel-
sen av personliga stéllningstaganden
och ge mojligheter till sidana. Under-
visningen skall vara saklig och allsidig.
Da varderingar redovisas, skall det
alltid klart framgd vem det ar som
star for dem.

Eleverna skall trana sig att tinka
kritiskt, att granska fakta och férhal-
landen och att inse konsekvenserna
av olika alternativ”.

Det ironiska i den nuvarande situa-
tionen &r att det storsta hindret for att
realisera ldroplanens intentioner i bio-
logiundervisningen tycks vara Sveriges
naturvetenskapliga elit, i varje fall som
den personifierats av Staffan Ulfstrand
under arets naturvetenskapsdagar i
Uppsala!

Phillip Johnson annu en gang:

“l en diktatur talar diktatorn om

for folket vad de férvantas tro. | en
demokerati forsoker vi utbilda med-
borgare sd att de kan argumentera pa
egen hand. Demokratin vilar pa tron
att vanliga manniskor kan anfortros
forvaltarskap om deras utbildning lar
dem att tinka rationellt.

... ménniskan lar sig sanningen allra
bast om hon fullt ut férstar invand-
ningarna mot sanningen. Om jag tror
pa evolution (eller ndgot annat) bara
darfor att "lararen séger det” kan
man séga att jag egentligen inte tror
pa evolutionen.Vad jag dd egentligen
tror pa ar lydnad eller underkastelse
under auktoriteten och pa att lata
lararen utféra mitt tankearbete. En
demokeratisk utbildning syftar till att
utbilda medborgare som kan tinka
pa egen hand.” 13

Jag anar att dven Staffan Ulfstrand
— och for den delen dven hans idol
Richard Dawkins — skulle halla med
om detta. Om det nu inte hade gillt
evolutionsteorin och ytterst — materia-
lismen, vill sdga.

Avslutning

Néarmar sig dagen nér en biologili-
rare som anser det relevant att ta upp
evolutionskritik till saklig behandling
i sin undervisning inte bara kommer
att behova bédra epitetet “fiende till

naturvetenskap” utan ocksa “fiende
till undervisning”?

Nej, jag dr optimist!

Aven om négot hundratal biologil-
rare akte hem fran naturvetardagarna i
Uppsala med en forvriangd bild av vad
modern kreationism och evolutionskri-
tik representerar, och dven om ett antal
elever kommer att fa ett respektlost
bemotande av sin ldrare pa direkt upp-
maning av Staffan Ulfstrand, sa &r det
min fasta dvertygelse att detta utgdr en
krusning pa ytan i jimforelse med den
djupa dyning av alla de studenter som
inte kommer att 1ata sig n6ja med att fa
sina genuina fragor nonchalerade.

Tva sma bokstéiver skiljer evolu-
tionsteori fran evolutionstro. Det &r
inte sd& mycket pa papperet. Men gor
en stor skillnad i verkligheten. Och det
har Sveriges studenter ritt att fa veta!

Noter

1 Staffan Ulfstrand ar professor emeritus i eko-
logisk zooekologi vid institutionen for evolu-
tionsbiologi, Uppsala universitet.

2 Dan Larhammar &r professor i molekylar
cellbiologi vid institutionen fér neuroveten-
skap, Uppsala universitet, tillika engagerad
humanist/ateist och antikreationist.

3 Torbjorn Fagerstrém ar prorektor vid Sveriges
lantbruksuniversitet.

4 Sverre Sjolander &r docent i zoologi och uni-
versitetslektor vid institutionen for biologi vid
Linkdpings universitet

5 Den andra punkten i upprékningen, som be-
handlar manniskans sarart — eller pastadda
brist pa sarart - diskuterades framfér allt av
Torbjérn Fagerstrdom och Sverre Sjélander.
Jag tdnker som sagt redogora for deras
framstallning i nasta artikel.

6 Nér Ulfstrand argumenterar mot kreationister
sa ar det naturligtvis den "militanta” formen
han avser, med andra ord personer som
inte &r tysta utan ger sig in i debatten och
argumenterar for sin stdndpunkt eftersom de
anser att vad de tror pa ar relevant. Graden
av "stridbarhet” relaterar Staffan Ulfstrand till
bibelsynen, vilket &r en korrekt iakttagelse.
Evolutionslarans metafysiska underbyggnad
blir som allra tydligast nér dess férsvarare
och vapendragare tenderar att vilja uttala
sig om, vardera — och vad varre ar — anse
sig ha full ratt att satta sig éver méanniskor
med annan andlig hallning. Och attt o m ha
mandat att ge sig in i den teologiska diskus-
sionen och férkunna vad som ar "ratt” res-
pektive "felaktig” bibeltolkning. Detta under
en tdckmantel av vetenskaplighet.

Ulfstrand gor sig skyldig till just detta
nér han goér varderingar av kristna ledares
bibelsyn. Han uttryckte sitt gillande av arke-
biskop K G Hammars syn och sitt ogillande
av Ulf Ekmans. Med eftertryck upplyste han
ahorarna om de allvarliga problem som (han
anser) att Gamla testamentets lagsamlingar
utgodr for bibeltroende kristna, vilket var av-
sett att belysa de kristna kreationisternas
inkonsekvens.
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Ena stunden beklagar sig Ulfstrand éver
den religidésa indoktrineringen (!?) som for-
siggar i den svenska skolan (och pa en direkt
fraga fortydligar han sig med att han inte i
forsta hand avser de fristdende skolorna). |
nasta andetag betonar han att vad han sagt
under sitt féredrag inte alls skall betraktas
som antireligiést. Jag kan bara tolka det som
en flirt med de (evolutionstroende) teologer
som narvarade vid samlingen.

Det verkar som om den kristendomstolk-
ning och bibelsyn som Ulfstrand férordar
skulle vara férenlig med en ateistisk grund-
syn. Detta bor i sig stdmma till eftertanke,
men ligger vél lite utanfér ramen fér den har
artikeln.

7 Se Phillip E. Johnson (Defeating Darwinism
by Opening Minds, InterVarsity Press 1997
s 57-58)

8 Avser s k mikroevolutionéra férandringar

9 Med designteori avses har en empiriskt in-
riktad naturvetenskap med ett 6ppet forhall-
ningsséatt med avseende pa den existentiella
grundfragan, till skillnad fran den traditionella
evolutionsteorin som ocksa ar empiriskt inrik-
tad, men som har ett ateistiskt/materialistiskt
fundament

10 Makroevolutionara férandringar

11 Richard Dawkins, brittisk biologiprofessor, ar
sannolikt den mest namnkunnige darwinisten
och ateisten i var tid och ar narmast kultfor-
klarad i evolutionssammanhang. Ar férfattare
till bécker som The selfish gene och The
blind watchmaker.

12 Personligen féredrar jag termen “design-
teori”, eftersom intelligens alltid &r underfor-
stadd i alla 6vriga sammanhang d& man talar
om design/formgivning.

13 Defeating Darwinism by Opening Minds,
InterVarsity Press 1997 s 48-49.
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Bielegen och
evelutlonecn '

En recension av VESA ANNALA

”Biologen” dr biologildrarnas medlemsblad.
[ ett av forra darets nummer (nummer 3) hade
man evolution som ett sorts tema. En av For-
eningen Genesis medlemmar, Goran Schmidt,
som sjdalv dr gymnasieldrare i biologi, hade

tva artiklar i numret.

ar foljer en summering av tid-
skriften. For Genesis ldsare dr
det foljande artiklar som &r av
intresse att kommenteras: “En
rapport fran Vistra kretsens utfard till
R6r6 maj 2002 och I huvudet pa en
kreationist” av Goran Schmidt; “Evo-
lutionslaborationer” av Bella Grewal;
“Dissektioner ur ett evolutionsper-
spektiv” av Birgitta Bergman och Nils
Hoyer; “Elevernas uppfattningar om
den biologiska variationens uppkomst”
av Clas Olander, Mats Hagman och
Anita Wallin; "Uppgorelse om tidiga
livsformer” (som dr en Overséttning
och sammanfattning av en artikel som
publicerades i Nature 20 juni 2002) av
Asa Jouper-Jaan. Lat mig borja med
tidningens framsida.

Tidningens framsida

Framsidan har en intressant illustra-
tion, en flygande figel och en minsk-
lig byggnad (Ullevis fotbollstadium) i
bakgrunden. Varfor denna illustration?
Vill tidningen uttrycka design i natu-
ren? For att askadliggora organismers
design anvinder vi skapelsetroende ofta
analogier mellan ménsklig design och
levande organismer. Naturligtvis har
inte omslagsbildenreproduceratsidetta
syfte. Som bekant fornekar evolutionis-
terdesigninaturen. De menar att design
barair skenbar inte verklig. Evolutionis-
ter hdvdar att analogin dr falsk. Design
forutsitter en designer och evolutionen
har ingen designer. Som skapelsetro-
ende menar vi att analogin inte &r falsk
utan 1 hogsta grad giltig. Som stod for
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vart argument brukar vi ofta
sdgaattocksd evolutionister
maste anvinda ett teleolo-
giskt (teleologi=éndamal) sprak
nir de beskriver naturen. En av artik-
larnai”’Biologen” ("Dissektioner ur ett
evolutionsperspektiv”) garuttryckligen
i den riktningen!

En rapport fran Vastra kret-
sens utfard till Roro maj 2002
Schmidts rapport fran Roro visar hur
en skapelsetroende kan engagera sig
aktivt i en forening som annars leds av
evolutionister. Att vara med ger alltid
tillfallen att komma med synpunkter
och kommentarer i olika sak- och
tolkningsfragor. Lat oss folja Goran
Schmidts exempel.

Evolutionsiaborationer

Bella Grewals artikel “Evolutions-
laborationer” dr en bra beskrivning
av mikroevolutionistisk anpassning i
naturen. Hon beskriver en laboration
med snickor vid Tjdrnés Marinbiolo-
giska laboratorium som hon och andra
studerande fick genomféra under en
kurs i evolutionsbiologin. Naturligtvis
hade det varit intressant om hon och
andra hade stdllt frigan om snickor-
nas ursprung. De framtrédder ju plotslig
redan i de kambriska avlagringarna.
Mikroevolutiondra fordndringar &r
ingenting som vi skapelsetroende for-
nekar. Tvirtom tycks potentialen till
variationer ligga i Skaparens plan for
levande organismer.

Dissektioner ur ett
evolutionsperspektiv

Artikeln “Dissektioner ur ett evolu-
tionsperspektiv” bestar av tva rappor-
ter. Den forsta beskriver hur eleverna
pa Lerums gymnasium gor nir de ldser
en kurs i evolution. Eleverna far i upp-
gift att beskriva olika djur med hjilp
av utforda dissektioner (dvs skéra upp
organismer). Man jamfor organsystem
och beskriver fordelar och begrins-
ningar. Man uppticker — som en
designteoretiker skulle sdga — design
genom att beskriva kroppsdelarnas
funktion i helheten. Varken elever eller
larare tycks vara riktigt medvetna om
vad de gor! Uppgiften har naturligtvis
en evolutionistiskt underton. Bergman
skriver om djurgruppens “anpassning
till sin miljo”.

Det andra bidraget under "Dis-
sektioner ur ett evolutionsperspektiv”
handlar om ”Evolutionen av andnings-
organ” av Nils Hoyer (en elev i Lerums
gymnasieskola). Hoyer beskriver olika
organismers specifika andningssystem.
Hans artikel visar en total Gvertro pa
evolutionen (som naturligtvis inte
han ska lastas for). Hoyer har anvént
uttryck som “olika utvecklingsstadier”
(av andningsorganen). “Evolution har
lett till att djur har utvecklat lungor
med allt storre yta.” ”"Man kan tyd-
ligt se hur evolutionen har lett till att
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andningsorganen har forbittrats eller
atminstone anpassats till den miljo
djuren lever i.”

Hoyers artikel ar ett exempel pa
hur en ung man utan nagra som helst
kritiska funderingar har anammat evo-
lutionen som en sjdlvklar forklaring till
andningsorganens ursprung. Det finns
ett skriande behov av mer objektiv
undervisning i ursprungsfragor. Har
ser vi vilken utmaning Goran Schmidt,
andra skapelsetroende och andra ldrare
i biologi star infor i sin dagliga gérning.
De utgdr kanske den viktigaste grup-
pen av minniskor i vart av evolution
genomsyrade samhille.

Elevernas uppfattningar om
den biologiska variationens
uppkomst

Olanders et al artikel “Elevernas upp-
fattningar om den biologiska variatio-
nens uppkomst” handlar om ett forsk-
ningsprojekt i pedagogik som de dr
involverade i vid Goteborgs universitet.
Projektet har tva syften: for det forsta
“attutveckla, provaochrevideraunder-
visning som pa ett effektivt sitt hjélper
elever att bygga upp en vetenskaplig
forstaelse av den biologiskaevolutions-
teorin”. For det andra "att analysera och
beskriva elevernas begreppsutveckling
péa grundval av skriftliga test, intervjuer
och videoinspelningar av smagrupps-
diskussioner.”

Som bakgrund for projektet anges
tre anledningar: 1) att undervisning i
evolution anses vara bade komplicerad
och ibland kontroversiell; 2) elevernas
bristande forstielse av evolutionsteo-
rin och deras anvidndning av alterna-
tiva forklaringsformer; 3) och att den
traditionella undervisningen inte tycks
forbittra elevernas kunskaper i d&mnet
namnvirt. Till projektets bakgrund hor
elevernas missforstaelse av vad evolu-
tionsteorin &r for nagot. Pa fragan hur
man tdnker att variationer uppstar
i organismer aberopar elever tva
grundldggande forklaringsmodeller:
andamalsenlighet i naturen och antro-
pomorfa forklaringar. Eleverna tycks
inte heller vara kapabla att gora atskill-
nad mellan evolutionen som ett faktum
och de evolutionira mekanismer som
sdgs ligga bakom evolutionen. Istéllet
for att ha klart for sig att det finns en
slumpmaissig mekanism (mutationer)
och en icke-slumpmaissig mekanism
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(urvalet) forestiller sig eleverna t ex
att organismers behov styr uppkomsten
av nya organ. Ett annat problem tycks
vara att eleverna inte kan gora atskill-
nad mellan populationer och individer
nir det giller evolutionen. Ytterligare
problem tycks vara att eleverna inte kan
skilja mellan orsak och verkan.

Hur vill d& Olanders et al att under-
visningen i evolution bor se ut? Jo
undervisningen bor vara upplagd sé
att eleverna levererar de ritta svaren
till fragan om evolution forekommit
och hur den gatt till. Om vi Gversitter
detta till ren svenska betyder det att
eleverna hjirntvittas till att omfatta
bara en variant av evolution, den
moderna syntesen. Om Olanders et
al idé genomfors kommer skolan att
fungera som indoktrineringsanstalt
dér okunnighet och tvivel kring utveck-
lingslédran arbetas bort med hjélp av vil
upplagd pedagogik.

Nir jag tdnker pa Olanders et al
forslag till pedagogisk uppldggning i
undervisning om evolution sa kan jag
inte komma ifran tanken att de sjilva
har varit ett offer for samma sorts peda-
gogik (dvs hjirntvitt) som de sjélva vill
utsitta elever for.

Nir det giller en sakfraga i deras
artikel (mutationers slumpmaéssiga
framtrddande) har man borjat tvivla
om mutationer verkligen intriffar
av ren slump. Jag kommer att tinka
pa tex Lynn Helena Caporales bok
Darwin in the Genome. Molecular
Strategies in Biological Evolution,
McGrew-Hill, 2003. Olanders et al
borde konsultera denna bok innan de
gér vidare. Jag haller personligen inte
med allt vad Caporale sidger. Hennes
forskning visar bara hur mangfacetterad
och svirtolkad fenomenet mutationer
ar. Olanders et al borde ocksa for klar-
hetens skull sidga att utvecklingslidran
dr under intensiv debatt. I stiillet for att
utveckla en pedagogik vars syfte &r att
fa eleverna att svara enhetligt pa enkla
fragor borde de utveckla en pedagogik
dér fragor kring evolutionen proble-
matiseras. Det dr inte mer enhetlighet
som skolan behover utan mangfald
och ordentlig problemorientering. Jag
kommer hér att tinka pa en gymnasie-
larare (i Osby) som har undervisning i
NO-dmnerna dér det giller att leverera
fiardiga (obs inte nodvindigtvis sanna)
svar, inte att sjdlv komma pa vettiga och

intressanta svar.

Uppgorelse om tidiga
livsformer

Asa Jouper-Jaans sammanfattning av
Nature-artikeln ”Uppgorelse om tidiga
livsformer” handlar om J William (eller
Bill) Schopfs pastadda upptéckt av jor-
dens dldsta (fossila) livsformer, cyano-
bakterier. Schopf har daterat sina fossil
till ca 3,5 miljarder ar gamla. Schopf
upptickter har mott kritiska synpunk-
ter. Kritiker menar att Schopf har varit
selektiv i sina data och menar att hans
fossil kan ha uppstatt néra heta kéllor
och inte &r fossil alls utan artefakter
uppkomna genom kemiska processer,
en slags formlos grafit.

Artikeln visar hur forsiktiga vi bor
vara ndr det giller evolutionisternas
pastadda fynd. Jag har sjélv i min bok-
hylla Schopfs bok Cradle of Life. The
Discovery of Earth’s Earliest Fossils
utgiven av Princenton University Press
(1999). Schopf som ménga andra kan
argumentera overtygande. Som ldsare
dr man ofta utlimnad och dérfor géller
det att alltid ta alla sensationella upp-
tackter med en stor portion av skepsis.
Detta giller dven nédr man inte kénner
till fakta som skulle kunna stodja en
skeptisk instéllning.

Nir det géller Goran Schmidts
artikel T huvudet pa en kreationist”
hinvisar jag till den separata artikeln
pa sid 22.

Sammanfattning

Genomlisningen av “Biologen” gav
visst hopp om att framtiden inte &r sa
mork som man ibland forestéller sig nidr
det giller skapelsetrons framtid. Goran
Schmidts engagemang i tidningen och
den Oppenhet tidningen har visat mot
hans artikel #r berémvird. A andra
sidan skrammer Olanders et al artikel.
”Biologen” kan dock anvindas av oss
i syfte att peka pa hur undervisning i
ursprungsfragor borde se ut. Vi borde
kunna utveckla en pedagogik som vida
overtrdffar Olanders et al. Vi borde
kunnautvecklaenkursikritisk tinkande
dir vi klargoér hur man fédnker kritisk,
vad som utmiérkerkritisk tinkande, vilka
kriterier som géller i kritisk tinkande,
hur man lir elever att dra slutsatser
och att genomskada argumentation,
vad agnosticism ér etc. (]
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1 huvudet pa en [

GORAN SCHMIDT

reationist

Denna artikel dr tidigare publicerad i Biologen' nr 3 2002. Vi publicerar den hdr
for att uppmuntra och visa andra hur och vad man kan skriva och undervisa om.
Artikeln dr dessutom bra....

dkert dr det sd att titeln

pa den hir artikeln far

haret att resa sig pa en och

annan ldsare av Biologen.
For kreationister dr ju méanniskor
som avfirdar den empiriska meto-
den att soka kunskap om virlden
och som vill inféra bibeln som
larobok i biologi. Och som for-
soker forklara vart och vartannat
naturvetenskapligt fenomen som
ett Guds mirakel. Eller? Lugn,
bara lugn!

Aven om jag #r personligen
bekant med manga vilutbildade
skapelsetroende personer verk-
samma i den akademiska virlden
bade i Sverige och utomlands,
sa dr det ingen som passar in pa
den ndmnda beskrivningen. Och
sjilv gor jag det inte heller. Sam-
tidigt har jag med aren forstatt att
det rader en hel del missuppfatt-
ningar nér det giller vad huvud-
faran av skapelsetroende anser, dven
hos personer som menar sig sjilva vara
vil inldsta pa omradet. Spanningsfiltet
i de hir fradgorna finns nirvarande i de
flesta klassrum, vilket de flesta av oss
biologildrare torde ha erfarit, och det
vore en spiannande utmaning for bade
lararutbildare och ldrare pa “golvet”
att fundera 6ver hur man skulle kunna
utnyttja det befintliga spianningsfiltet
till en kreativ undervisningssituation,
snarare dn vija undan for det. Forsta
steget i en saddan process maste vara
att tydliggora de centrala fragorna. I
bista fall skulle den hér artikeln kunna
undanréja nagon fordom och sitta
fokus pa atminstone en fraga. Utrym-
met medger tyvérr inte mer én sa.

Detta tdnker jag gora genom att
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Ett befruktat dgg genomgar en svindlande komplex process,
styrd och reglerad av cellkdrnans program, tills en férdig individ
vuxit upp. (lll. Corel.)

belysa det jag betraktar som den kanske
storsta utmaningen for traditionell
utvecklingsteori — ndmligen informa-
tionsfragan. Forst en liten bakgrund,
dven om det dr vilbekant for de flesta
av er ldsare:

Det befruktade agget

Varje befruktat dgg genomgir en
svindlande komplex process, styrd
och reglerad av cellkdrnans program,
till dess att dgget kldcks, mdnniskan fods
eller en ny planta vuxit upp. Embryo-
nalutvecklingen kontrolleras genom
en mangfald av gener, som grovt kan
indelas i strukturella gener (som kodar
for proteiner med antingen strukturell
eller katalytisk funktion—eller for RNA
- som ocksa kan ha antingen struktu-

Red

rellaellerkatalytiskaegenskaper)
och regulatoriska gener (som i
regel utdvar sin funktion genom
syntes av proteiner med forma-
gan att stinga av eller koppla
pa bestimda gener). Cellens
genetiska program omfattar allt
ifran nigra miljoner (eller nagot
tusental om man inberéknar virus
bland livsformerna) till nagra mil-
jarderbitar information, beroende
pa vilken organism det dr fraga
om. Oavsett om man anser att en
stor del av programvaran saknar
biologisk funktion eller om man
hinskjuter den fragan at framtida
vetenskapliga landvinningar, sa
ar det ett obestridligt faktum att
resultatet dr fantastiskt. Dethand-
lar om reglersystem som bland
annat leder fram till varelser som
i sin tur kan konstruera datorer
cyklaoch spelapingis,om dninte
samtidigt. ..

Hur har da dessa mjukvarusystem
uppkommit? Darwinisten svarar: -
Genom mutationer och naturligt urval
under lang tid. Kreationisten svarar:
- Genom nagon form av intelligent
skapelseakt under kort tid - eller lang,
beroende pa vem man fragar.

Argument

Derationellaargument som evolutions-
biologer anfor dr av tva slag — direkta
och indirekta. Till de direkta hor muta-
tioner som leder till DDT-resistens
hos malariamyggor och mutationer
som leder till att bakterier kan utnyttja
nya ndringssubstrat. Ett annat dr de
punktmutationer som ibland visat sig
kunna leda till stora morfologiska for-
dndringar — exempelvis uppkomsten
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av en insektsvinge. Och dven vissa
datorsimuleringar—somtex Richard
Dawkinsisinkéndabok “The Blind
Watchmaker”, ddrhan aterskaparen
strof ur Shakespeares Hamlet genom
att slumpmaissigt generera bokstdver
(’mutationer”) och sedan selektera
dessa pa grundval om de ar “ritt”
eller ej ("naturligt urval”). Till den
indirektakategorin hor férekomsten
av sa kallat nonsens-DNA (DNA
som inte transkriberas) bestdende
dels av upprepade DNA-sekvenser
som sannolikt uppkommit genom
genduplikationer och dels av “tra-
siga” gener sominte lingre fungerar
(som t ex genen fOr syntes av vita-
min C). D4 snarlikt nonsens-DNA
forekommer hos olika organismer
brukar detta betraktas som rudiment
frén gemensamma forfider.

Regulatordel Kodande del
Gen I e EERER

Mutationl Mutationl

1. Normal variation 1. Normal variation
av den effekt av genen
genen ger

2. En skadlig effekt
av hur genen uttrycks

2. Inaktivt protein

De enda effekterna av punktmutationer i generna. En
punktmutation kan upptrdda antingen i regulatordelen
eller i den kodande delen. Ndr den upptrdder i regula-
tordelen far man antingen en normal variation eller en
defekt gen. | det senare fallet slds genen av och pd pa
ett felaktigt sdtt. Om mutationen sker i den kodande
delen fdr man som resultat antingen en normal variant

av exakt samma protein eller ett defekt inaktivt protein.

Da detta dr de enda effekterna av punktmutationer
kan inte sddana, hur mdnga de dn dr, eller hur ldng tid
de dn har pd sig, ndgonsin kunna dstadkomma en for-
dndring av en gen till en ny gen som kodar for ett nytt
protein med en ny funktion.

som fran borjan programmerades
in som mall!

Genduplikationer
Nir det giller genduplikationer kan
vita jimforelsen med manualen till
en stereoanlidggning. Innehaller ett
exemplar av manualen mer infor-
mation dn originalet bara for att
kapitel fem rékar komma med i
dubbel upplaga? Jag menar att sa
inte &r fallet. Vi maste kunna skilja
pé kvantitet och kvalitet! Och detta
giller dven livets manualer.
Forekomsten av “trasiga” gener
i var arvsmassa har jag sjdlv svart
att se som ett overtygande argument
for evolution. Snarare kanske devo-
lution...

Punktmutationer

Resistensbildning

Niér det giller mutationerna som
leder till resistens och bredare
kosthallning hivdar kritikerna (och
hit hor inte bara kreationister som jag)
att dessa mutationers effekter pa orga-
nismen genomgaende kan visas bero
pa att de minskar respektive enzyms
specificitet (specialisering) och dirfor
i praktiken minskar genomets informa-
tionsinnehall. (Detta av samma skéil som
att jag generellt behover formedla fler
bitar information for att guida min son
fram till Twinings Earl Grey i 400-
g-pasar dn vad som behovs for att fa
honom att hitta hyllan med kaffe och te
ivart snabbkop). Det dr en korrekt iakt-
tagelse att mutationernaidessafall okar
organismens Overlevnadschanser, men
detta irfaktiskten annan friga. Aven om
sadana mutationer visar sig vara positiva
for organismerna i fraga sa kan de inte
utgdra ldnkar i forklaringskedjan
till hur dess informationsinnehall
en gang uppstod. Snabbkopet som
gor en forlust pa 50 ore for varje
forsald teférpackning kan ju inte
komma till rdtta med problemet
enbart genom att sélja fler for-
packningar till samma pris...

Datorsimuleringar

For att namna nagot om Dawkins
rikneexempel sd ledde hans datorsi-
mulering efter 43 ”generationer” fram
till den aktuella shakespearefrasen. Att
hans exempel saknar relevans nir det

Genesis 1 -03

giller fragan om den biologiska infor-
mationens uppkomst behdver vil knap-
past papekas — informationen fanns ju
dér redan fran borjan. Kombinationen
av hans genom intelligenta metoder
konstruerade hard- och mjukvara har
ju endast dterskapat den information

Information dr nyckelbegreppet i livets
ursprungsfrdga, likasd i da det gdller att for-
klara hur en utveckling skulle ha gatt till.

Men hur édr det med punktmuta-

tioners ibland hipnadsvickande

effekter pdenorganism? Vimaste da

hélla i minnet att en punktmutation

teoretiskt sett maximalt kan tillfora
en “’bit” (eller egentligen tva, eftersom
det genetiska alfabetet bestar av 4=22
symboler), ny information till genomet.
Om effekten blir anmédrkningsvérd bor
man dérfor rimligen dra slutsatsen att
det handlar om en “péakoppling” av
redan befintlig, men avsténgd, "latent”
information tex genom aterstdllning
av en tidigare mallforskjutning. Jag
kénner i sjidlva verket inte till ett enda
dokumenterat exempel pa en mutation
som Okat det genetiska informationsin-
nehallethos en organism, iven om detta
teoretiskt vore mojligt.

En asikt
Naturligtvis dr varje naturvetare fullt fri
att anse att de genetiska programmen
trots det ovan sagda har uppkom-
mit genom slumpartade processer
i samspel med en fordnderlig
miljo, i enlighet med evolutions-
teorin - men nagra direkta och
empiriskt belagda argumenteller
”bevis” for detta har jag inte sett
inom ramen for de cellbiologiska
disciplinerna. Det skulle annars
vara intressant att ta del av dem.
Och inom informationsteorins
omrade ldr vi fa leta forgidves. All
annan information som vi ror oss med
i vardagen har alltid ursprungligen ett
intelligent ursprung. I stillet méaste man

23



basera sitt forhallningssitt pa indirekta
argument som forekomsten av DNA-
sekvenser med for oss idag obekant
funktion.

Avr likhet bevis?

Men likheterna mellan olika organis-
mers arvsmassa da - bevisar inte det ett
gemensamt sliktskap?

Jo, det skulle det naturligtvis
kunna géra. Men detta hor ocksa till
den indirekta kategorin av argument.
Utan att vara en konstkédnnare sa kan
till och med jag se gemensamma drag
i Rembrandts olika verk. Detta dr ju
knappast ett argument mot att han har
skapat dem...

Informationens uppkomst

Jagharoftaundrathurdetkankommasig
attsafabiologerens harreflekterat Gver
en sa central fraga som informationens
uppkomst. En del av forklaringen tror
jag handlar om den definition av evolu-
tion som numera ir den forhirskande,
den att varje fordndring 6ver tiden av
allelfrekvenserna inom en population
definieras som evolution. Eftersom

dessa fordndringar obestridligen dger
rum, sa betraktas dven evolutionen som
obestridlig. Mycket handlar alltsa om
definitioner. Om vi i stéllet hade defi-
nierat biologisk evolution som dkning
av informationsinnehdllet i en popula-
tion snarare dn som nu fordndring av
detsamma, skulle studiet av biologin i
och for sigkompliceras ndgot, men sam-
tidigt skulle relevansen med avseende
pa ursprungsfragan Oka. Organismer
fordndras och artbildning sker stindigt
i naturen - ibland inom loppet av ett
forvanansvirt fatal generationer, men
sa lange det inte kan pavisas att nagon
kvalitativt ny information uppstéar borde
fenomenet inte ga under beteckningen
evolution. Tycker jag. Och flera med
mig.

Den resterande orsaksforklaringen
ir nog att frigan om hur de genetiska
programmen uppkommit, av det hittills
torftiga bevismaterialet att doma, tycks
ligga utom riackhall for den empiriska
vetenskapen. Det fossila materialet
sdger oss pa sin hojd att det skett f6r-
dndringar med levande organismer i det
forflutna, men ingenting om mekanis-

merna bakom dessa fordndringar. Men
det fossila materialet finns det inte
utrymme att diskutera hér.

For att runda av resonemanget sa dr
Du som ldsare naturligtvis fri att mena
att den artikel som Du just nu begrundar
och kanske forundrar dig 6ver, och som
alldeles strax &r slut, har en “naturlig
forklaring” i termer av slump, naturligt
urval och tid. Amnar Du forsoka leda
detta i bevis, har Du i och for sig en
diger uppgift framfor dig. A andra sidan
skulle Du inte riskera att bli betraktad
som ovetenskaplig eller som en religios
fanatiker om Du hiivdade att den sanno-
likt forfattats av en tinkande varelse.

Och vem vet — kanske var det jag
som skrev!

Litteraturtips:

Wells, J (2000). Icons Of Evolution: Science or
Myth. Regnery Publishing, Inc.

Spetner, L., (1998). Not By Chance! The
Judaica Press, Inc.

Dawkins, R. (1996). The Blind Watchmaker.
New York & London: W. W. Norton

Behe, M. J. (1996). Darwin’s Black Box: The
Biochemical Challenge to Evolution, Touch-
stone PR

Not

1 "Biologen” &r en tidskrift for larare i vilken
denna artikel har varit inford. [

Genesis nr 3 2001.)

Kom till Umea och Den Foérhistoriska Véarlden
nasta sommar, till Stora NOLIA-méassan 1-
10 augusti, med ca 130 000 besdkare. (Se hur
intressant det var férra gangen — tre artiklar i

Men, vi behover folk som hjalper till pA museet

Boka in din semester redan nu! (Eller atminstone en del av semestern...)
Vill du na 10 000-tals manniskor med information om vart arbete?

hela sommaren, fran det att skolan slutar, tills den
boérjar igen, med allt méjligt! Snickare, konstnéarer,
naturvetare, de som ar trevliga, duktiga byrakrater
— och allt annat man kan tanka sig att nagon kan!

Under NOLIA-mé&ssan behdver vi personer
med alla méjliga sorters kunskaper — de som
kan halla ordning, de som kan gémma fossil,
de som kan bjuda pa saft, de som kan prata om
ursprungsfragor, de som kan dela ut broschyrer,
de som kan ha djupa personliga samtal med
manniskor, de som kan underhalla eller halla
foredrag for fler eller farre manniskor.

Det sistndmnda kan bli extra intressant, om vi
far ihop sa mycket medel (pengar...) och folk som
vill stélla upp — att vi kan ta hand om alla program
pa alla scener pa NOLIA-méassan samtidigt under

en hel dag! Preliminéart bokat ar ett motorcykelgéng

och en rockgrupp (och kanske en kristen
biljardspelare), men vi maste ha en del lugnare

framféranden ocksa (typ psalmer och sanger).

Vill du stédja evenemanget ekonomiskt tar vi
garna emot ditt bidrag pa postgiro 488 08 44-8, Den
Forhistoriska Véarlden. Vi behdver medel for att kalla en
del kristna artister o dyl, och for att tdcka kostnader for
dem som reser till Umea for att hjélpa till och behéver
ekonomisk erséattning pa nagot satt.

Hor av dig for forfragningar eller anmalan
per telefon pa 090/138466 eller per mail, till:
Mats.molen @ swipnet.se
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Microraptor gui = en glidflygande
dinosaurie?

E

GUNNEL OCH MATS MOLEN

x

N

ikt Archaeoraptors olika delar

kommer dven den nyupptickta

dinosaurien fran Kina. Dettaland

med sina till synes outtomliga
fossillager, sa rika pA mangahanda arter
och dir nya dverraskningar hela tiden
tycks vénta. Betrdffande det nya fyndet
- Microraptor gui - var 6verraskningen
ovanligt stor, da forskarnatyder fossilen
somen fyrvingad dinosaurie. Forskarna
tror att den genom glidflykt tog sig fram
mellan triden, men fragetecknen ér stora
hur den platsar in i utvecklingsstegen.
Denférmodade glidflygaren har hittats i
lager, daterade till 126 miljoner ar, vilket
betyder att den skulle vara cirka 25 mil-
joner ar yngre dn den #ldsta Archaeop-
teryx, som enligt evolutionsteorin var
den forsta faglen.

Utvecklingen?

Den for ndrvarande dominerande
teorin bland evolutionsforskarna till
hur flygférmagan uppkom, dr att den

Genesis 1 -03

Kan det hafunnitsen glldflygarebland dinosaurierna?
Ja, det tror atminstone nagra forskare, som hittat |
fossil fran en hitintills helt okénd typ av dinosaurie.
Helt okénd ar den kanske inte, da den klassificerats
som en dromaeosaurus, en grupp dinosaurier som
varit kind under nagraartionden och dit bland annat
dinosauriedelenav (6)kéanda Archaeoraptorﬁér-(Dén
som sattes |hop av en fagel- och en d|nbsaur|edel
Se Genesis nr 2 2000 och nr 1 2001 )

\-r

L ln f N
Archaeopteryx, den s k urfageln, dateras av
evolutionstroende forskare till 25 miljoner
dr aldre dn Microraptor. Anda vill man ha
det till att Microrapotor skulle vara en fore-
gdngare till faglarna. (lllustration: Answers In
Genesis.)

'lah. R T

presumtiva fageln sprang pa marken
och flaxade med vingarna. Andra tror
atten triddlevande individ kastade sig ut
frén grenarna och lyckades flyga pa det
sdttet. Den senaste teorin ligger nagon-
stans mittemellan. Enligtden skall ving-
arna och flygformagan ha utvecklats i
samband med att forntidens forfoljda
dinosaurier sprang i uppforslut, och
kom pa ett nytt sdtt att rora sina armar.
Allt for att snabbare komma undan sina
forfoljare. Denna splitter nya teori vick-
tes hos en forskare i Montana da han
sag nagra jagade rapphonskycklingar
springa uppfor ett holoft. (Pa nagot sitt
maste all annan anatomi som dr kopplad
till flygformagan hangt med, men det
gar viinte in pa hér.) Ingenting annat dn
indikationen om vingar tyder heller pa
att Microraptor gui skulle vara nagon
mellanform. (Microraptor gui ér den
mest vilbevarade av sex liknande indi-
vider som hittats i samma lager.)

De kinesiska forskare, som beskri-
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vit fyndet, har konstruerat en
utvecklingslinje som visar
hur glidflykten med fyra
vingar med fjddrar uppstod i
god tid fore Archaeopteryx,
och tog en idag utdod linje,
varifran Microraptor skulle
hirstamma. Alltmedan den
regelritta flygférmagan tog en
rit linje fram emot Archaeop-
teryx, ddr de bakre vingarna
tappades nagonstans pa vigen.
I denna nya ihoptidnkta linje
skall glidflyktens formaga ha
startat hos en dinosaurie likt
Troodon (den enda represen-
tanten av sldktet troodontider)
varifran sedan dromaeosau-
rierna (med Microraptor gui)
skall ha utvecklats.

Denna Troodon hade en for
dinosaurier mycket stor hjérna,
kunde bli upp till 2,5 meter
lang och hade stora 6gon som
satt langt fram pa huvudet. Det
lite anmérkningsvirda i sam-
manhanget dr dock att de fossil
man hittat (i Nordamerika) ar
daterade till 65-80 miljoner ar,
alltsa betydligt yngre dn Mic-
roraptor gui. Men hypotesen
bygger pa att troodontiderna och
dromaeosaurierna anses vara de
mest fagellika dinosaurierna. Vi
kanske ska papeka att hela den
hir relaterade glidflyktlinjen &r just en
hypotes. Det vill sidga vad som skulle
gilla om ett visst villkor skulle vara
— eller bli — uppfyllt. Ingenting som
forskarna idag hidvdar som fakta.

Nu dr inte glidflygning som en del i
flygutvecklingen, betriffade dinosauri-
ers overgang till faglar eller inom nagra
andra djurgrupper, nagon sirskilt bra
forklaring, vilket bland annat Michael
Denton papekar i sin bok “Evolution:
A Theory in Crisis” (Burnett Books
London 1985). Han ifragasitter dar
varfor ndgot djur skulle offra sina fullt
fungerande armar med vars hjilp det
smidigt kunde glida fram genom luften,
till formén for primitiva vingar som
bara tilldt mycket begrinsade forflytt-
ningar? Vilket maste varit fallet, under
en fas av utvecklingen, om vi accepterar
att den skett gradvis.

Detta till trots f6r nu flera forskare
fram att den nyfunna mikroraptorn
indikerar just en glidflygande forfader
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Pélsfladdraren har den mest avancerade flygskdrmen bland dagens
sd kallade glidflygare. Fanns ddr dven en glidflygare bland dinosau-
rierna? (lll. Anne Sjélund.)

till faglarna. Sa finns det andra forskare
som inte alls &r séikra pa att Microraptor
gui var en glidflygare. Ndgra menar att
dess bakre vingar kanske bara var en
unik konstruktion hos dromaeosau-
rierna, och att den mojligen var kapabel
till regelritt flygning. I evolutionistisk
anda fragar sig dessa forskare varfor
den utvecklade tva bakre vingar om den
redan hade ett par funktionsdugliga for

flygning.

Manga andra glidflygare

Men tanken att det kan ha funnits en
glidflygare bland dinosaurierna &r inte
alls otrolig, da sddana finns inom manga
andra djurgrupper, dven i nutid. Lat sa
vara att forntidens mikroraptor var lite
annorlunda till sin uppbyggnad. Aven
bland dagens glidflygare finns skillna-
deriuppbyggnad. Den mestavancerade
flygskdrmen bland dessa har pélsfladd-
raren, ett diggdjur i tropikerna. Andra
exempel dr flygekorren, den javanska

flyggrodan och den malajiska
flyggeckon. Det finns ockséen
flygorm, den sa kallade para-
dissnoken, som kan glidflyga
mellan trid och buskar genom
att platta till kroppen. Aven
hos vissa fiskar forekommer
en form av glidflykt, nir de
med sinaforstorade brostfenor
(ibland dven bukfenor) liksom
planar fram genom luften.
Over hundra meter kan denna
glidflykt stricka sig.

Intressant dr ocksé den lilla
flygdraken, Draco volans,
vars breda hudveck birs
upp av uppfillbara revben,
som kan flyga strickor pa
10-20 meter. Denna liknar
i stort Kuehneosaurus, som
forskarna tror dog ut for
cirka 200 miljoner ar sedan
utan att Iimna nagra éttlingar
efter sig. Ocksa denna tros
ha varit en glidflygare, som
anvinde nagot liknande hud-
segel till att glida fran trad
till trdd. Kan det mdjligen
rora sig om att dessa tva dr
samma Odla, fastin forskarna
menar att samma funktioner
utvecklats pa nytt hos sentida
o0dlor? Kanske hade man
gjort annorlunda tolkningar
om man trott att tidsglappet
varit mindre &n 200 miljoner ar? (Se
Genesis nr 3 1999.)

Var det fjadrar?

Tillbaka till forntidens mikroraptor dr
fragetecknen langtifran utritade, ochen
berord forskare siger att “det vetenskap-
liga etablissemanget behover tugga pa
det hir ett tag”. Det man mirkligt nog
inte alls syns diskutera for tillfdllet ir de
formodade fjddrar som den fyrvingade
anses haft, dels pa bada vingarna och
dels pa stjarten. “Befjidrade dinosau-
rier” har som bekant varit under debatt
ganskalinge, da indikationer—meninga
klara bevis —om fjddrar eller i bista fall
dun har funnits hos en del dinosaurier.
(I'endel fall giller diskussionen om det
verkligen dr dinosauriereller figlar man
hittat.)

Men i de aktuella artiklarna om den
sa kallade fyrvingade dinosaurien finns
inte langre nagra tveksamheter att det
rorde sig om fjadrar. Beror detta pa att
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det hidr syns sa tydligt pa fossilen att det
verkligen ror sig om fjiddrar? Eller dr det
kanske ibland sa att da man foreslagit
en sak tillrackligt 1inge, forvandlas det
till “sanning” dven om ingenting nytt
framkommit som stadféster det hela.
Oftast da utifran de mest forhiarskande
asikterna, och kanske for att viljan
att det ska vara sant #r si stark. Ar
det kanske sa manga av de hypoteser
som cirklar runt som sanningar och
som — om man skérskadar dem lite
ndrmare — dr sa litta att plocka sonder,
uppkommit.

Om man tittar pa de bilder, som
foljer med forskningsrapporten om
Microraptor gui, i tidskriften Nature
finns ytliga likheter med fjddrar. Men
det man kan se pa bilderna ser nagot
komplicerat ut att flyga med. Kon-
struktionen ser mer ut som stodstralar
(filament), kanske fér nagon flyghud.
De vilkonstruerade fjadervingar och
stjartfjadrar som man far se pa den
teckning som sénts ut Gver virlden dr
ganska svar att ldsa ut av fotografierna
pa sjdlva fossilet, det ska det ganska
mycket god vilja till. (Det finns dock
inget i Bibeln som motsdger att t ex
vissa dinosaurier kan ha haft fjddrar.)
En smula beténklig blir man ocksa da
man ser ett ljust omrade kring stora
delar av skelettbenen. De sé kallade
fjidrarna borjar forst flera centimeter ut
itomma luften runt néstan hela fyndet, i
motsats till fjadrarna pa Archaeopteryx.
Varfor, undrar man?

Det kinesiska forskarteamet, under
ledning av Xing Xu, papekar i sin arti-
kel i Nature att de noggrant undersokt
fossilen for att forvissa sig om att det
inte ror sig om nagon forfalskning.
Alan Fedducia, den kanske idag mest
renommerade forskaren pa fossila
faglar, menar dock att det dr omojligt
att helt utesluta att det ror sig om en
forfalskning. Beklagligt nog har Mic-
roraptor gui inte gravts fram av nagra
paleontologer, utan kopts upp pa den
kinesiska fossilmarknaden. Fedducia
ser det lite betdnkligt att de flesta sa
kallade befjadrade dinosaurier, déri-
bland Microraptor gui kommer fran
en och och samma provins i nordostra
Kina. Han uttalar dock sin respekt for
paleontologen Xu, och papekar att
han efter fallet med Archaeoraptor
sikerligen gor sitt yttersta for att inte
begad samma misstag igen. Men enligt
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Fedducia finns det fullt med forfalskade
fossil i omlopp pa den kinesiska fos-
silmarknaden och Archaeoraptor var
bara dr toppen av ett isberg.

Fortsatt forskning
Exakt hur denna, sa kallade fyrvingade
dinosaurie sag ut eller fungerade &r
alltsa langt ifran klarlagt. Exempelvis
ar forskarna nu ivriga att undersoka
microraptorns skuldror och hofter, for
att avgora hur langt armarna kunde
bredas ut vid en glidflykt och klarldgga
om detta 6ver huvud taget var mojligt.
Klart ér att det fanns en mangfald och
en artrikedom i det forgdngna, som i
mycket gatt forlorat till vara dagar, men
som vi forhoppningsvis dven i fortsétt-
ningen far se nagra glimtar av hir och
var bland fossilen.
Kallor: Nature 2003 vol 421 jan 23 sid 323-324
och 335-340. New scientist 2003 vol 177 sid
14-15 och Science 2003 vol 299 sid 329 och

491. www.answersingenesis.org/docs2003/
0128feathered.asp [
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GUNNEL MOLEN

KRAKOR MER ”SLAKT”
AN SCHIMPANSER

... De kaledoniska krakorna dr pa
tapeten igen. Ni minns kanske dem
som befanns tillverka redskap av
kvistar och 16v for att fanga insekter
ur torra tridstammar. (Se Genesis
nr 1 1999.) Nu har man fangat in ett
par av dessa krakor, for att kunna
gbra noggrannare observationer av
deras hantverksmaéssiga, eller skall
vi kanske hellre siga fot- och ndbb-
méssiga formaga, vilken visat sig
vara mycket god. Finns det olika
verktyg att vilja pa for att kunna
na mat som ligger utom rackhall s&
viljer dessa krakor det bésta. Och
finns det inget verktyg alls att tillga,
sa tillverkar de ett som passar.

Forskarna menar att de kale-
doniska krakorna forstar form
och funktion bittre 4n nagonsin
nagon chimpans, och att det hela
utmanar gdngse teorier om min-
niskans utveckling ifrdga om att
tillverka verktyg. Den niva dir
de kaledoniska krakorna star idag
har tidigare kopplats samman
med en hjidrnkapacitet som klarar
att planera och tinka abstrakt. Likasa att
experimentera med nya material och ny
formgivning, vilket kopplats samman med
utvecklingen av spraket. Enligt evolutions-
teorin har dessa olika steg hos ménniskan
skett med langa tidsintervaller.

Krakfaglar har sa gott som vérldsvid
utbredning och férekommer i alla tinkbara
miljoer. De omfattar cirka 115 arter (8 av
dem i Sverige) och varierar i storlek mellan
15 och 65 centimeter. De har oftast kraftiga
ben och fotter och oftast kraftig nibb, vilket
givetvis kommer vil till pass nir ndgon likt
de kaledoniska kommer pé idén att tillverka
och anvidnda nagot redskap. Varfor just de
kaledoniska utvecklat denna féormaga, som
kanske finns lagrat hos méangen enskild
kraka utover virlden, dr naturligtvist
omojligt att veta. S& ock om nagra andra,
utan vetenskapens kdnnedom visat sig lika
smarta, i nadgon avldgsen oken eller vra av
nagon enskild djungel.

Kallor: New Scientist 2002 vol 175 aug 17 sid
44-47. Science 2002 vol 297 sid 981.

EN STRUTS MED HARTANDER

Ja, sd presenterade vetenskapsradion ett
nytt dinosauriefynd fran Kina. Riktigt sa

28

saurierna”. Aven oviraptoriderna riknas
som lite fagellika - snabblopande, tva-
benta och med en fagelliknande nibb.
Klassificeringen av oviraptorn som
rovdinosaurie hérror sig mycket till dess
rykte som dggtjuv, ett rykte som senare
visat sig vara falskt. De 4gg som man vid
en forsta tolkning trott att den forst funna
oviraptorn varit ute for att stjila, visade
sig sedan ndmligen vara dinosauriens
egna. Den nya bilden av oviraptorn som
omsorgsfull fordlder stods dven av senare
fossilfynd. Det nya fyndet i Kina av en
oviraptor med tinder som syns bést anpas-
sade till vaxtfoda ger denna dinosaurie
fran Mongoliets och Kinas kritalager dnnu
bittre rykte. Likt beromda T rex verkar
det dags att avfirda d@ven oviraptor som
rovdinosaurie (se Genesis nr 3 2002).
Kaélla: Nature 2002 vol 419 sid 291-293.

EN “MUMIFIERAD’’ ANK-
NABBSDINOSAURIE

...har hittats i Montanas kritalager,

Krdkor finns utspridda 6ver hela jorden, och kanske flera
av dem vid behov anvdnder redskap utan ndgon forskares
vetskap. (Foto: Mats Molén.)

uttryckte sig kanske inte tidskriften Sci-
ence, varifran vetenskapsradion himtat
sina uppgifter. Men det ovanliga med denna
oviraptor, som enligt géngse teorier riknas
till rovdinosaurierna dr just dess tinder.
Det 6verraskande var inte bara att den over
huvud taget hade tinder, utan att dessa tycks
varit just gnagartdnder. Dirav uttrycket “en
struts med hartéinder”. Annu bittre kanske
uttrycket gjort sig géllande om det rort sig
om ornithomimus, de sé kallade ““strutsdino-

Forskarna

har namngett
mdnga arter
av sd kallade
ankndbbsdi-
nosaurier. En
av de mest
kénda dr
Edmontosau-
rus. Hdr pa
naturhistoriska
museet i Ot-
tawa i Ontario,
Kanada. (Foto:
Mats Molén.)

vilken inte bara hade stora delar av skin-

net i behall, utan ocksa andra mjukdelar.

Denna, sa ovanligt vilbevarade medlem

av hadrosaurfamiljen hade dven sin sista

maltid bevarad till eftervirlden. Mag-
innehallet har inte ens mineraliserats , och
forskarna har identifierat pollen fran 6ver 40
olika slags plantor.

Att hitta dinosaurier med delar av mjuk-
vidvnaderna bevarade dr vildigt sillsynt, och
forskarna forvintar sig nu att ldsa ut mycket
ny information av denna Brachylosaurus
canadensis, som artnamnet lyder. En sddan
har tidigare hittats i Alberta i Kanada, som
griansar mot Montana i soder. Da det giller
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mumifierade dinosaurier med skinnet
sd vil intakt har endast tre individer
beskrivits tidigare, och det var for over
70 ar sedan.

Kallor: New Scientist 2002 vol 176 okt

19 sid 8. Science 2002 vol 298 sid
957.

AUSTRALOPITCHECUS
AFRICANUS

...som av mangen forskare betraktats
som en “direkt forfader”, har fatt en
ny datering och férvandlas dirigenom
snabbt till enbart kusin. Istillet for den
gamla dateringen pa 3,5 miljoner ar
visar de nya mitningarna pa mindre
an 2,4 miljoner ar. Alldeles for ungt
for en direkt forfader till minnisko-
sliktet, enligt evolutionsteorin och
den geologiska tidsskalan.

“Den geologiska tidsskalan” dr
dock inte alltid sa ldtt att hitta i de
sydafrikanska klippor dér dessa fossil
hamtats fram, och alla forskare stéller
sig inte bakom de nya mitresultaten.
Den vulkaniska aktiviteten har varit
stor i omradet, och paleontologerna
har fatt anvédnda tdmligen osékra
dateringsmetoder. En ny, mera
absolut dateringsmetod efterlyses av
involverade forskare.

Sa absolut siker som “direkt forfader”
var vil nu inte Australopithecus africanus.
Det fanns forskare som redan tidigare ansag
att dess plats i utvecklingstriadet var osiker,
och om man tittar lite pa dess historia, sa
fanns det redan tidigare métningar som var
dnnu yngre dn den nu uppméitta aldern. Man
ser ocksa att den halkat fram och tillbaka
som varande forfader eller inte. Da femtio
ar gatt sedan africanus forst beskrevs (1924)

Rekonstruktioner av Australopithecus boisei och afaren-
sis pd Naturhistoriska riksmuseet i Stockholm. Det dr
betecknande att man gér dem sa pass mdnniskolika

- eller “apmdnniskolika” - fastdn fossilfynden mer pekar
at det aplika hadllet. (Hdr har man till synes inte ens
gjort “Lucy” sdrskilt gracil, vilket visar hur fritt fantasin
far floda i konstruktioner likt dessa. Foto: Mats Molén)

skriver en forskare att den “aldrig blivit till
fullo analyserad eller beskriven”. Och det
blir ju knappast sikerheten storre av.
Tillsammans med mer kdnda Australo-
pithecus afarensis, eller allmédnt kallad
“Lucy “utgor africanus en tdmligen gracil
art, till skillnad fran en del mer robusta Aus-
tralopithecus-typer, som exempelvis boisei
och robustus, som efterhand dykt upp pa
den afrikanska kontinenten. Sammantaget

Pa jorden finna mdnga tecken pa vulkanism i det forgdngna, med smadlta bergarter djupt frdn
jordens inre. Skapelsetroende forskare ser detta som ett samband med den press och for-
storelse jorden utsattes for i samband med Noas flod. (Bergsformationer, som bestdr av den
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ar dock att de allesammans
betraktas som mycket aplika,
och den troliga tolkningen &r
vl att det var just vad de var
- apor i en eller annan form.
Kalla: New Scientist 2002 vol
176 okt 5 sid 13.

Las mera: Bowden “Ape-men
Fact or Fallacy” 1977, Lubenow
“Bones of contention “, 1993
och Molén “Vart ursprung?”,

2000.

ARCHEORAPTOR

...har nu varit hemma i Kina sa pass linge
att det vetenskapliga etablissemanget
hunnit gora sin analys. Ni minns kanske
fossilet - eller rittare sagt fossilen - som
smugglades ut ur Kina som den felande
linken mellan dinosaurie och fagel, men
sedermera visade sig vara tva olika fossil
som limmats ihop till ett. (Se Genesis nr

2 2000.)

Att dinosauriedelen ansags harstamma
fran en liten, sd kallad dromaeosaurus var
vil redan fran borjan kiant. Men nu har dven
fageldelen klassificerats och fatt sitt veten-
skapliga namn, Yanornis martini. Detta
fossil visade sig vara ett ndstan komplett
skelett av en fiskdtande fagel. Just hos detta
fossil fanns nu inget maginnehall bevarat,

men vil hos en annan nyupptickt Yanornis
dir olika fiskdelar stadda i upplosning for-
stenats och bevarats som fossil.
Kalla: Nature 2002 vol 420 sid 285.

SAVSANGAREN

...ar en liten sangfagel med ovanligt kom-
plexa och variationsrika toner. Nagot som
man allmint, likt all fagelséng, trott att sdv-
sangarna lirt sig genom att lyssna och hirma
sina dldre frinder. Till sin stora overraskning
har nu nagra forskare i London upptéckt att
sa inte alls &r fallet - tvédrtom!

Genom att foda upp nagra siavsangare i
ljudisolerade rum och nagra andra som fick
lyssna pé inspelad fagelsang fann de till
sin forvaning att de faglar som vuxit upp i
isolering ldrde sig &nnu mer komplexa ton-
arter dn de senare. Kapaciteten att sjunga,
dessutom pa ett mycket karakteristiskt sitt,
syns alltsd vara nedlagd hos sidvsdngaren
redan vid fodslen.

Och sjunger gor den helst vid vatten, i
vass och videsnar. Sdvsangaren finns i hela
Sverige utom i storre delen av Norrlands
inland. Den &r dessutom utbredd i 6vriga
Europa och nordvistra Asien.

Kalla: New Scientist 2002 vol 176 nov 30 sid
14.

EN GULDGRUVA FOR ARKEO-
LOGER

...utgdr just nu ett omrade i Armenien i
Kaukasomradet, dir bland annat intres-
santa fynd fréan tidig bronsalder for runt
5000 ar sedan kommit i dagen. En inhemsk
arkeolog vid namn Boris Gasparyan, som
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raddat omradet fran forstorelse av ett nérbe-
laget gruvbolag, sdger att Armenien av idag
liknar Egyptien i borjan av 1800-talet - “ett
oupptéckt land med kulturella rikedomar av
ofantligt matt”.

Aven fynd frén senare epoker, som mynt
med Alexander den stores profil, ndgon sar-
kofag fran tiden runt Kristi fodelse och kera-
mik och mynt frén de senare arhundrandena
fram emot 1800-talet har hittats. Arkeolo-
gerna strommar nu till detta sd hogintres-
santa omrade, och dven fran andra omraden
i Armenien borjar rapporter komma in, dock
dnnu obekriftade ur vetenskaplig synvinkel.
Pa en plats skall man ha hittat en grotta med
malningar fran stenaldern och pa en annan
spar fran tidiga ménniskor.

Om det senare skulle visa sig vara sant
ar det ett viktigt fynd men &nda inte nagon
storre overraskning, skriver Richard Stone
i tidskriften Science, med tanke pa néirheten
till beromda Dmanisi i grannstaten Geor-
gien. (Om Dmanisi-fynden, se Genesis nr
2 2000 och nr 4 2002.) Med tanke pa dessa
omradens nérhet till Ararat &r det - i varje
fall inte for den Bibel- och skapelsetroende
- nagon storre 6verraskning med dylika fynd
i omradet. Och med tanke pa alla osiker-
heter i dateringsmetoderna &dr kanske inte
tidsintervallerna mellan Dmanisifynden och
fynden fran tidig bronsélder i Armenien inte
sa langa heller.

Kélla: Science 2002 vol 298 sid 2319-2320.

OM EN METEORIT VORE
TILLRACKLIGT STOR

...skulle den kunna bryta igenom jord-
skorpan och orsaka vildiga vulkanutbrott.
Magman djupt fran jordens inre skulle
stromma upp och orsaka att meteoriten
totalforstordes, och dessutom ticka sparen
vid nedslagsplatsen med lava sé att den blev
osynlig for eftervirlden.

Ja, det dr kontentan av en ny teori for att
bland annat forklara varfor det finns sa fa
kratrar efter meteoritnedslag pa jorden idag.
Om man utgér fran den mingd asteroider
vi ser i skyn idag skulle - enligt evolu-
tionsforskarna - jorden ha tréffats runt 440
ganger av storre, mojliga meteoriter under
de senaste 250 miljoner aren. Detta till trots
har man bara hittat 38 stora kratrar fran den
perioden. Teorin skulle ocksé forklara de
stora lavaplataer som finns pa vissa stéllen
av jorden, som exempelvis Deccaplatan i
Indien. Dessa platéer kan knappast ha bil-
dats av samma typ av lava som de flesta av
dagens vulkanutbrott, vilka kommer fran
mindre lavaméngder i jordens dvre mantel.
Forskarna spekulerar ocksa 6ver om en del
kratrar, exempelvis den s& berémda mexi-
kanska som ségs ha orsakat dinosauriernas
utdende for 65 miljoner ar sedan, bildades
av delar av dnnu storre meteoriter.

Som vanligt med nya teorier ansluter
sig inte alla forskare heller till denna. Och
nog verkar det lite osdkert att bygga upp den
utifran meteoritnedslag, ddr bade meteori-
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terna skall ha totalforstorts och sparen efter
nedslagsplatserna dr osynliga.

Kalla: New Scientist 2002 vol 176 dec 14 sid
16-17.

EN SKALLE FRAN TCHAD

...1 vidstra Afrika slogs upp stort i bade dags-
tidningar och i den vetenskapliga pressen
1 somras, som kanske den hitintills dldsta
forfadern sedan ménniskan och chimpan-
sen tagit skilda végar

i utvecklingshistorien.

Fyndet har daterats

till mellan sex och sju

miljoner ar och bestar

forutom ansiktet och

kraniet av en underkike

och nagra ténder.

Flera forskare tror nu
att det bara ror sig om en
forntida apa, men i dags-
pressen nar som regel
sadan information inte
ut. Sa for den breda allménheten kvarstar
Sahelanthropus tchadensis, som det veten-
skapliga namnet lyder, som den dldsta anfa-
dern till det ménskliga sliktet. Man 6nskar
det fanns ett litet storre intresse att spegla
och referera fran vetenskapens omrade dven
da tveksamheter och kanske till och med
dementier borjar dyka upp.

En av de forskare som tar upp det nya
Tchad-fyndet till debatt &@r paleontolog Ber-
nard Wood, professor i médnniskans ursprung
vid George Washingtons universitet i Wash-
ington. I en artikel i New Scientist skriver
han att om det nya fyndet lért oss nagot sé ar
det att ju mer vi upptéicker om vart ursprung,
desto mindre kénner vi till. Wood tar upp den
populéra bilden av miniskans utveckling,
som han menar moéter oss 6verallt, alltifran
baksidan av flingpaketen till annonser for
dyrbar vetenskaplig utrustning. Léangst till
vinster en hopkrupen apa pa alla fyra, med
kraftig, utskjutande haka och ldngst till
hoger en stilig man med hogrest panna som
skrider malmedvetet in i framtiden. Och
sa ddremellan en pa varandra f6ljande rad

figurer, som sakta tappar sina aplika drag,
for att bli alltmer ménniskolika.

Men detta ir en illusion, menar Wood,
som ligger langt ifran verkligheten. De olika
fossilfynd man har &r alltfér komplexa och
motsidgelsefulla gentemot varandra for att
kunna ligga till grund for en prydlig upp-
stdllning likt denna. Wood grundar mycket
av sin uppfattning pa sitt eget forskningsar-
bete i Ostafrika. Han skriver att till skillnad

k&4

frdn en del andra forskare, som ser mén-
niskans utveckling likt en rak tridstam som
man kan folja uppifran dess hogsta topp ner
till rotterna, sd har han linge argumenterat
for att vart forntida arv mer liknar en buske
med mangskiftande tilltrasslade grenar. Och
gar man till chimpansen, som har en egen
evolutionshistoria, som striacker sig lika
langt tillbaka som ménniskans, sa har man
inte funnit nagra fossil 6ver huvud taget.
Skulle man nu ldgga in det nya Tchad-
fyndet som den anfader som delade mén-
niskans och chimpansens bana ét, skulle det
komplicera bilden ytterligare. Bland annat
skulle det leda till att man fick rensa bort en
del andra “forfiader” fran betydligt senare i
historien. “Kanske att vi aldrig far nagon
klar bild av de grenar som slingrar sig vid
foten av evolutionsbusken”, skriver Wood
“och sikerligen &r sokandet efter den felande
lanken domt att misslyckas”.
Kallor: Nature 2002 vol 418 sid 133-135, 145-

155. New Scientist 2002 vol 176 okt 26 sid
44-47. Science 2002 vol 298 sid 1708-1711.
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Efterbestallningar!

Det mesta av arbetet pa tidningen skots ideellt. Nar du goér en
efterbestéllining av aldre nummer av Genesis rdkna med att det
kan ta nagra veckor. Vi férsoker se till att ingen skall behdva vanta
langre an 4 veckor. Undrar du &ver din bestallining? Ring Sinikka
Ekfjorden 031/883254.

Stod Genesis - annonsera!

Om Du sétter in en annons i GENESIS kommer den inte bara att
vara aktuell just for tillfallet utan under flera ars tid! Ring till var redaktor
i Hallsberg och bestall plats! Erik Osterlund, tel 0582/16575. Adress: PI
5062 B, 69492 Hallsberg. E-mail: erik.osterlund@elgon.t.se

Annonspriser

1/1 sida 2200 kr, 1/2 sida 1100 kr, 1/4 sida 650 kr, 1/8 sida 350 kr,
1/16 sida 250 kr, 1/32 sida 200 kr, minipris 150 kr

Webbplats for Genesis: www.genesis.nu

Pa grund av kraftiga portohéjningar maste vi tyvarr 6ka
priset for prenumeranter i vara nordiska grannlénder

Postgiro och pris i vara grannlander!
Inga besvar med véxlingsavgifter o dyl, enkelt att prenumereral

Prenumerationsavgiften i respektive lands valuta:
Danmark: 190 kr (150kr for studerande). Danskt postgiro: 2 92 15 61
Finland: 21 euro (17 euro for studerande). Postgiro: 800011-70845334
Norge: 190 kr (150 kr fér studerande). Norskt postgiro: 7877.08.18744

OBS!!! Vid bestélining av bécker, gamla nummer av Genesis
el dyl 6ver postgiro i Danmark, Finland eller Norge: Rakna ut det
ungeférliga priset i svenska kronor och 1&gg till 2 euro/20 kronor.
Vi far namligen betala en hég avgift (50:-) per dverféring nar vi
far pengarna till svenskt postgiro!

Skribenter

i detta nummer:

Don Batten, fil dr

i tradgardsveten-
skap har en lang
vetenskaplig karriar
bakom sig. Arbetar
nu at Answers in
Genesis i Australien,
skriver artiklar och
haller foredrag.

Russel Grigg, M.Sc.
(Hons) var industri-
kemist innan han
tjanstgjorde 20 ar
vid Overseas Mis-
sionary Fellowship.
Han ingar nu i med-
arbetarstaben vid
Answers in Genesis
i Australien.

Erik Osterlund,
redaktor for Gene-
sis och biodlarnas
Bitidningen. Arbetar
med biavel.

Vesa Annala har

en teol kand fran
Uppsala unviversitet
och har l&st vidare
vid Lunds universitet.
Har bl a studerat
vetenskapsfilosofi i
England vid Newbold
College. Forelaser om
skapelse/evolution.

Gunnel Molén har
studerat geoveten-
skap. Arbetar med
Mats Molén pa
skapelsecentret i
Umea.

Goran Schmidt ar
gymnasielérare i
Goteborg och fore-
laser om skapelse-
tro och evolution.

3 EXTRAPRIS!!!

BESTALL EXTRA NR av nr | -03. INKL PORTO:
1ex 30 kr, 2 ex 53 kr, 3 ex 70 kr, 4 ex 80 kr,
5ex 90 kr, 9 ex 120 kr.

Satt in pa pg 295588-8 sa kommer de pa posten.

Prenumerationsavgiften

fér “GENESIS - en tidning om ursprung” ar endast 130 kr (stud: 95 kr).

Tillagg for porto i Europa ar 60 kronor och utanfér Europa 100 kronor .

Pgnr: 29 55 88-8 (Sverige)

Vill man ytterligare stédja verksamheten kan man, férutom att bara prenumerera, bli medlem i Féren-
ingen Genesis. Medlemsavgiften &r 100 kr per ar (studerande: 50 kr). Begar féreningens stadgar!
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Avsdndare:
GENESIS,
Sunknasv. 26
793 40
INSJON

—

Sprid tidningen till nya prenumeranter!

Betala nu!
Du som missat din prenumeration for 2003

Ta inbetalningskortet som medfoljer denna tidning eller ta ett
pa posten. Du kan ocksa betala via Internet till GENESIS pg
295588-8. 130 kr normalpris, 95 kr for studerande. Ange pre-

numeration for 2003 och glom inte namn och adress.

Hur vet du att du betalt din prenumeration?

Langst upp till hdger pa adressen hir ovan i hogra hérnet star en bokstav och tva siffror. Forsta tecknet visar om
du ar Prenumerant, Medlem, Skola mm Andra tecknet visar det dr for prenumerationen, t ex | = 2001,2 = 2002 Tredje
tecknet visar om Du dr medlem och i sd fall vilket ar Du betalade medlemsavgiften senast. N stdr for ej medlem.
Har du prenumerationsfragor kan du ringa Par Andersson 0247-40609 pa kvallstid.

Bestall extranummer av GENESIS

r1,3,4-89,nr1,3,4-91,nr1,2-92,nr3,4-93,nr1-4 -94, nr 2-4-95, nr 1-4
4 -97,nr2-4 -98, nr 1-4 -99, nr 2-4 -00, nr 1-4 -01, nr 1-4 -02: 25 kr/st. Lagg till
Xp.avg: 1-3 tidningar: 15 kr. 4 eller fler portofritt. Hela &rg&ngar kostar normalt
100:-. Betala in pa vart pg 29 55 88-8 (till GENESIS) och ange din bestallning

For PRENUMERATION é&r priset 130 kr (95 kr for stud.) fér 2002 (i Sverige).
meration genom att betala in pa vart postgiro.

_-—_—_-—_—_1

Féredrag — Seminarier — Undervisning :
Flera av medlemmarna i FBS Féljande personer finns till férfogande:
kan i man av tid halla féredrag -
om ursprungsfragor i olika Namn Amne Telefon I
grupper, pa skolor, universitet, Vesa Annala Naturvetenskap, teologi 033/299021
kyrkor och olika offentliga Vesa.annala@telia.com
platser. Alla ft')redragshéllare Anders Gardeborn Bibeln och naturvetenskap 021/221 81

anknyter till fragor som ror 9ardeborn@telia.com o ,
Bibeln och dess trovardighet Mats Molén Naturvetenskap, biologi, geologi 090/138466
" mats.molen@swipnet.se I

Ring och boka! Lennart Ohlsson  Allmént om naturvetenskap 090/178833
Goran Schmidt Naturvetenskapen & kristen tro  031/403089
Férelésningar med Mats Molén: goran.schmidt@gothnet.nu
Alvangen/Géteborg 21-23/3, Krister Renard Tro och vetande 018/254294
Os_t_ersund 5/4, Or§a 6{4' krister.renard @telia.com
Skovde 8-10/4, Alingsés 11-12/4,
Kalmar 12-14/4, Varnamo 15-16/4, Falun 17/4.

OBS!
Adressandringar

gors till tel 0247-40609
Péar Andersson,
Sunknésv, 26 793 40 INSJON

par.andersson @mbox3.swipnet.se

Prenumeration och
bestilln. till Finland!

Postgirot i Finland ger oss inte din
adress och dina meddelanden fran
postgiroinbetalningskortet, t ex vad
du bestéllt. Endast ditt namn och
hur mycket du betalt till oss far vi
veta. Dérfér maste du samtidigt
med din inbetalning péa postgirot
skicka ett brev till Genesis, c/o Par
Andersson, Sunknd&sv. 26, 79340
Insjén, Sverige. eller e-mail:
genesis.prenumeration @ swipnet.se
Meddela: 1. Namn och adress 2.
Vad du bestallt. 3. Summan och
datum fér inbetalningen.




