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Skapelsens kamp for overlevnad

e olika huvudgrupperna av vixter
och djur har alltid funnits. Bibeln
sdger oss att de skapades i tidens
gryning. Detsamma visar oss t ex
fossilen. Dessa sédger oss att redan langt ner
ifossillagren finns de olika grupperna av djur
och viixter representerade.

Varfor olika platser (och didrmed lager)
domineras av olika slags fossil beror dels pa
att olika platser dominerades av olika vixt-
och djurtyper. Da katastrofer som Noas flod
overraskar dem och begraver dem till fossil
blir det som det blivit. De olika djurens stor-
lek inverkar ocksa sé att en skiktning sker
dé flodens vatten begraver dem. Olika stora
djur flydde ocksa olika bra i 6versvamning-
ens inledningsskede.

De olika livsforhallandena fore och efter
katastrofer som Noas flod far ocksa till foljd
att djur- och vixtpopulationer anpassat sig pa
olika sitt. De far darfor olika utseende och
dven delvis olika utseende fore och efter en
katastrof. En del populationer far sin borjan
i endast ett fatal individer. Dessa kan i sin
anpassning bli mycket sirpriglade, speciellt
om den yttre miljon ir speciell.

Arvsanlagens sammanséttning tyder
ocksa pa att en hel del gener “slas pa” forst
dé individerna i en population kommer under
stark stress pa grund av ett yttre tryck som
de maste klara av for att Gverleva. Proteiner
bildas som inte annars skulle ha gjort det
och egenskaper framtrader som populatio-
nen kan anvénda sig av vid selektionen av
de individer som kan anpassa sig bist. Men

nagra nya djurgrupper blir det inte, dvs inte
en fordndring av ett djur till ett annat med
mycket annorlunda egenskaper, t ex fram-
ben som ombildas till vingar. Bevis for nagot
sadant finns inte. Ddremot finns det t ex olika
slags fossil som minniskor med god fantasi
kan sitta ihop till s k utvecklingsserier ”pa
ett papper”.

Ju mer forskningen gar framat i de olika
disciplinerna ju mer uppticks sddana forhal-
landen som motsédger s k makroevolution,
dvs molekyl till mé@nniska-scenariot. Det man
ddremot upptécker dr hur vil utrustade fran
borjan de olika livsformerna dr for att mota
olika livsforhallanden och @nda Gverleva.

Inte bara forédndrade livsmiljoer ar hot
mot olika populationer av véxter och djur.
Minniskan dr nog det storsta hotet. Hon
har jagat manga arter till utrotning genom
tidernas lopp. Hennes miljoforstdring och
exploatering av naturresurser likadant. Gud
gav ménniskan i uppdrag att rada over (=
varda) naturen. Vart misslyckande har lett till
svarigheter for hela skapelsen. Den &r dock
vil utrustad for att klara all stress vi utsitter
den for. Men till slut &r vi pa vég att lyckas
vil i anstrangningarna att utrota t o m hela
skapelsen. Da sdger Bibeln att det dr dags
for det slutliga ingripandet for att rddda till-
baka skapelsen till dess ursprungssyfte, att
dra och upphdja sin Skapare, i gemenskap
mellan Skaparen, skapelsen och Skaparens
avbild, ménniskan.
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ANTINGEN__FINNS DET EN SKAPARE )
ELLER OCKSA HAR VARLDEN KOMMIT TILL AV SIG SJALV
Det finns inga andra alternativ!

Den stallning du och andra tar i den fragan formar forstaelsen av dig sjalv
och din omgivning, av gott och ont, av sant och falskt.

Om man inte forsvarar och star upp for Skaparen och Hans skapelse,
finns det ingen grund for att tro pa en aterstallelse av skapelsen och pa
manniskoslaktets Fralsare, vars fodelse till varlden vi firar i juletid.

Hjilp till att sprida sanningen om skapelsen genom att prenumerera pa

Haisis
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Hoppstjarten och andra
leddjurs plotsliga uppkomst

GUNNEL MOLEN

En liten vinglos insekt, som i Sverige gar under namnet hoppstjdrt, har fatt fors-
karna att fundera over sldktskapet olika leddjursgrupper emellan. Hoppstjdrten
klassificeras tillsammans med ett par andra grupper av smd vinglosa insekter
(trevfotingar och larvborstsvansar) till klassen urinsekter. Den allmdinna teorin
bland evolutionsforskarna dr att dessa utgor en systergrupp till, och delar en
gemensam forfader med, den stora grupp som klassificeras som “egentliga insek-
ter” och ddr alla ovriga insekter ingar.

u hdvdar dock nagra italienska
evolutionsbiologer, som gjort
en DNA-analys pa nagra olika
leddjurs mitokondrier (cel-
lens “kraftverk™), att hoppstjdrtarna
bara dr avldgset slikt med egentliga
insekter. Enligt dessa forskares analys
skulle hoppstjdrtarna istédllet vara mer
besliktade med kriftdjur, som saltvat-
tensriakor och eremitkréftor, vilka var de
bada kraftdjur, som ingick i analysen.

Hoppstjarten forsvarar
insekternas ursprung?

Enligt Franseco Nardi, en av forskarna
bakom analysen,utvecklades hoppstjér-
ten under kambrium for 6ver 500 miljo-
ner ar sedan. Denna teori bygger han pa
attden dldstakindafossilahoppstjérten,
som daterats till 415 miljoner ér, redan
var sa pass avancerad att den placerats
i samma familj som sina moderna slak-
tingar. Med utgangspunkt fran detta
anses gruppen som helhet ha utveck-
lats betydligt tidigare. (Ett resonemang
man ofta stoter pa da den #ldsta funna
fossilen i ndgon grupp redan dr hogt
utvecklad.) Efter hoppstjirtarna skall
sd en annan leddjursgrupp, nimligen
kréftdjuren, hautvecklats och forst efter
dessa bada grupper kom de “egentliga”
insekterna. Dessa utvecklade mangalik-
nande kénnetecken som hoppstjértarna,
fastéin helt oberoende av dessa.

Men — som alltid bland evolutions-
biologerna — &r tron pa en gemensam
forfader stark, sa andra insektsforskare
later sig inte 6vertygas direkt av ita-

4

En nutida eremitkrdfta frdn Havens hus i Ly-

sekil, och en fossil rdka pa Carnegie museum

i Pittsburgh i Pennsylvania, USA - de bdda krdftdjur som ingick i den aktuella DNA-analysen.
Rdkan har hittats i juralager (cirka 150-200 miljoner dr gamla enligt evolutionsteorin), men
ser dndd ut som nutida rdkor. (Foton: Mats Molén.)

lienarnas nya teori. Inte heller Conrad
Labandeira, expert pa fossila insekter
pa Smithsonian-institutet i Washington
DC, dven om han medger att argumen-
ten dr starka. Labandeira tror visserli-
gen att insekterna (och méjligen dven
mangfotingar och spindlar) utvecklades
fran ett kréftdjur, fragan dr dock vilket.
Han anser ocksa att det var for daligt
underlag med endast tva kréftdjur i den
aktuella DNA-analysen, for att fa fram
ett tillforlitligt resultat.

Anatomisk likhet racker inte
for att avgora slaktskap

Enligt Jeff Hecht pA New Scientist dr
slaktskapet mellan olika leddjur svart
att faststélla, eftersom alla grupperna
ar sa hogst specialiserade. Detta gor
det svart att hirleda dem till varandra
endast utifran anatomin. Till de mer
kéndaleddjuren riknas mangfotingarna
och spindeldjuren, dit bland annat skor-
pionerna riknas. For ovrigt finns hir en
méngd, utdoda och nutida, ofta ganska
sméoch mereller mindre kdnda, kanske
mestadels, okénda djur.
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Slaende likhet mellan fossila
och levande

Men likheten mellan fossila och nutida
djur inom de olika grupperna dr ofta
pafallande, dven om de fossila daterats
till atskilliga armiljoner, enligt evolu-
tionsteorin och den geologiska tids-
skalan. Det har exempelvis de &dldsta
fossila mangfotingarna fran silur, cirka
410 miljoner ar och de éldsta fossila
spindlarna fran devon, 380 miljoner éar.
Hos en av dessa, med likheter hos en
grupp nutida spindlar,har man dessutom
hittat en néstan komplett spinnvarta,
vilket visar att dven spindlar tidigt
i historien framstéllde spinntradar.
Detta bekriftas ytterligare genom ett
fynd av spindeltrad som nyligen gjorts
i libanesisk bérnsten och daterats till
130 miljoner ar. Spindelfossil dr sedan
séllsynta upp till den baltiska bérnste-
nen (cirka 35 miljoner ér), dér det finns
utomordentligt vilbevarade fossil dir
man kan se savdl muskler och hjirta,
som tunna silkestradar sammanhing-
ande med spindlarnas spinnvértor. En
del av dessa ir, likt det nygjorda fyndet
i Libanon, parlbandslika som i nutidens
klibbtradar. De flesta spindelarternakan
infogas i nutida slékten. De éldsta skor-
pionerna &r daterade till cirka 430 mil-
joner ar, dér vissa fossila former kunde
bli upp till en meter langa. Bland de nu
utdéda havsskorpionerna fanns upp till
tva meter langa arter, formodligen de
storsta leddjur som nagonsin levat. De
flesta arterna var dock mellan 5 och 20
centimeter, och hade for 6vrigt manga
likheter med vanliga skorpioner.

Insekternas forfader?
Och hur var det d& med insekternas
gemensamma forfader, som nu italie-
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Enligt evolutionsteorin fick moderna
insekter ett uppsving med de gom-
froiga vixternas uppkomst under
kritatiden (cirka 65-130 miljoner dr).
Teorin dr byggd pa tron att lagerfolj-
den visar den ordning i vilken bdde
djur och vaxter har utvecklats. Enligt
skapelsetron visar lagerfoljden den
ordning i vilken fossilen dog och be-
gravdes under en vdrldsvid 6versvim-
ning. Fossil efter djur och vdxter som
skapades med bara ett par dagars
mellanrum, for att fran forsta borjan
leva i samspel med varandra. (Foto:
Mats Molén.)

narna reducerat bort?
Ja, faktum &r att ingen heller
tidigare vetat vad det var. Om man gar
till Nationalencyklopedin far man kort
och gott veta att insekternas ursprung
inte dr ként, och att hoppstjirten dr
den ildsta kinda fossila
insekten: “Den var redan
av modern typ och ger
inga antydningar om hur
en ursprunglig insekt kan

De dldsta
kdnda skal-
baggarna dr
daterade till
cirka 290
miljoner dr.
Idag utgor
skalbaggarna
den artrikaste
ordningen
inom djur-
riket, cirka
30 procent
av dlla djur.
(Foto: Mats
Molén.)

Sparfossil fran bin dr kdnda fran bdrnstenslager i
mellersta krita, som enligt evolutionsteor_{n dr cirka
100 miljoner ar gamla. (Foto: Erik Osterlund.)

ha sett ut.” Man far dir ocksa veta hur
pass avancerade och lika dagens, som
flera olika insektsgrupper var redan i
det férgangna. Bland annat om hur “en

Ndtbyggandet dr spindlarnas frdmsta kdnnetecken, dven om
inte alla arter bygger fangstndt av det silke de producerar. En
del arter anvdnder det till att géra gomstdllen och en sdck for
dggen. (Foto: Mats Molén.)




mycket mangformig kackerlacksfauna
tog hand om organiskt avfall, dd som
nu” och att “vissa syrsaliknande former
... var forvillande lika nutida syrsor”.
Om vingade insekter far man veta att
de upptridde under karbon for 325
miljoner ar sedan, och att evolutionen
trots den snabba artutvecklingen skedde
inom snévt begrinsade ramar.

Vingar, inga vingar, vingar.....
Betriffande vingade insekter har det
nyligen kommit en forskningsrapport
om vandrande pinnar. I denna gor man
gillande att att dessa ska ha utvecklat
ochforloratsina vingar flera ganger om,
under 300 miljoner ar, dér de vinglosa
perioderna ska ha varat upp till 100 mil-
joner ar. Bland dagens vandrande pinnar
finns bade vinglosa och vingade arter.
De senares stora bakvingar anvéinds for
glidflykt. De flesta av oss har sikert,
antingen sjdlva, eller haft nagon i sin
bekantskapskrets som haft denna pinn-
eller kvistliknande insekt som husdjur.
Kanske dock inte de storsta arterna, som
kan bli 6ver tre decimeter langa och dr
de storsta av alla nutida insekter.

Manga olika hoppstjartar

Tillbaka till hoppstjartarna. De fles-
ta arterna dr endast ett par millimeter
langa. De har fatt sitt namn efter den
hoppgaftel,som finns hos de flesta arter
med vilken de kan sla mot underlaget.

Deras levnadssitt
ir mangskiftande.
Trots att de saknar
vingar transporte-
ras manga arter latt
med vinden. Nagra
av arterna dr under-
jordiska, dir de ofta
lever i myr- och ter-
mitbon och anpassar
levnadssittet déref-

Havsskorpioner levde, namnet till trots, i bade
sott och salt vatten. Forskarna har klassificerat
ett tiotal familjer i lager mellan perm och kam-
brium. (Fossil havsskorpion pd Naturhistoriska
Museet i Ottawa i Ontario, Kanada. Foto:Mats
Molén.)

d |..P-

ter. Flertalet arter
lever dock i markens
ovre skikt, i synner-
het bland multnande
vixter. Deleveri stor
utstrickning av déda
véxter och dr viktiga for dessas nedbryt-
ning. Men vissa arter lever dven av le-
vande vixter, av svampmycel, pollen,
lavar och alger.

Skapade for att passa in!

Hoppstjartar kan férekomma i mycket
stor tdthet. I markens fornaskikt kan
det finnas mer 4n tusen individer per
liter, och pé strinder och ytan av vat-
tensamlingar kan det férekomma téta
mattor av hoppstjartar. Sirskilt kidnda
ar de sa kallade glacidrlopporna, som
ibland kan upptrdda i mycket stora
koncentrationer pa glacidrer och sno-
falt, speciellt i Alperna, dér de lever av
mikroskopisktsmaalger och vinddrivna
pollenkorn. Det ir fascinerande att tdnka

Mangfotingar dr landlevande och sdllsynta som fossil. Den mest
forekommande fossila faunan dr bottenlevande havsdijur, vilket
stdmmer vdl med teorin att de begravts vid en vdrldsvid dversvam-
ningskatastrof. (Fossil tusenfoting pd ICR-museet i San Diego i Kali-
fornien, USA. Foto: Mats Molén.)

pa att dessa, ofta forbigangna smakryp
finns i en sddan mangfald och lever ett
pa sitt sdtt markligt liv. Utvecklade for
vad utifran en férfader som inte 1amnat
nagra spar efter sig? Eller skapade ena-
staende for att passa in i en, ocksa for
ovrigt sinnrik skapelse? Sjilv tror jag
pé det senare, och ddaromvittnar ocksa
fossilen.

Kallor: Djurens Varld band 4 sid 114, Forlags-
huset Norden AB, 1972. Nationalencyklope-
din, Bokférlaget Bra Bécker AB 1998. Nature
2003 vol 421 sid 264-267 och 636-637. New

Scientist 2003 vol 177 mars 29 sid 26. Sci-
ence 1989 vol 246 sid 479-481. Q
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Hésten odh Eralktorn

JOHN WOODMORAPPE

Det var en gang en forsdljare som trdffade en bonde. Bonden holl beldtet pa att
anvdnda en hdstdragen plog, och forsdljaren kom och berdttade for honom om
dieseltraktorn, som just blivit uppfunnen. ”Jag dr hdr for att berditta for er om en
maskin som kan fordndra hela ert liv i ett slag”, sade forsdljaren.

ir bonden hade fétt veta hur

traktorn fungerade, svarade

han: ”Jaha, sa traktorn ir alltsé

nanting som hjélper histen att
dra plogen?”

“Inte alls”, sade forsiljaren. "Man
anvinder inte traktorn ihop med hésten.
Traktorn ersétter hésten.” Forsédljaren
forklarade sedan for bonden att traktorn
ar sjdlvdrivande och att det helt enkelt
inte beh6vs ndgon hist till den.

”Da forstar jag”, sade bonden
tankfullt. "Men dé kan jag fortfarande
kombinera hésten och traktorn, om jag
ldgger traktorns véxel i frilige och
sedan later hésten dra bade den och
plogen.”

”Vinta nu ett tag”, sade forséljaren.
”Det dr det ju ingen mening med. Varfor
ska ni lata hidsten dra bade traktorn och
plogen? Om ni ska anvinda traktorn s&
1at den gé av egen kraft. Och om ni nu
anda vill anvinda histen sa lat den ploja
sjdlv. Lat inte det stackars djuret dra en
tung maskin utan anledning.”

I sé fall”, svarade bonden, ’ska jag
kora traktorn och bara anvinda histen
for nojes skull. Men nér jag kor med
traktorn ska jag sidga till alla att det
egentligen dr hdsten som drar den.”

Forsiljaren skakade forvirrad pa
huvudet och svarade: Ja, ni kan sdga
vad som helst som kénns bra

muttrade han och gick mot dorren. Vi
kommer nog inte s mycket langre. Nar
traktorn &r igadng och ror sig dr hdsten
dir med en inbillad nédrvaro. Men min
herre, faktum ér att det inte finns ndgon
som helst skillnad mellan en traktor som
gar av sig sjélv och en traktor som dras
av en osynlig hist, ingen mer skillnad
an att ni sdger att det dr sa.”

Och han gick ut for att soka upp
andra kunder.

Moral: dumheten i att kombinera
en hist och en traktor &r likvéardig med
att kombinera Gud och evolutionen
i en sa kallad teistisk evolution. En
naturalistisk, evolutionir forklaring
(till exempelvis livets eller de forsta
djurens ursprung) behover inte nagon
Gud som gor sa allting halls igang.
Precis som hésten dr Gud ritt s irrele-
vant. Om traktorn fungerar ordentligt
kan ju histen strova omkring pa betes-
markerna.

Pa samma sitt dr det meningslost att
inbilla sig en Gud som “verkar genom”
naturalistisk evolution. Om den natura-
listiska evolutionen verkligen ir en till-
racklig forklaring, kan den ga av egen
kraft — den forklarar det vi observerar
enbart i termer av naturens krafter och
enheter. Vi kanske har andra uppgifter
at Gud (om vi fortfarande har ett behov

av Honom), men att skapa levande
organismer hor inte till dem.

Om evolutionen & andra sidan inte
ar tillracklig (om traktorn inte fung-
erar) varfor ska man da utnyttja Gud
i en sadan forklaring? Varfor belasta
Gud Skaparen genom att lata honom
styra och “dra” en falsk, for att inte
sdga grym och slosaktig, evolutions-
process?

Mirkligast av allt dr dock dnda att
hélla fast vid en symbolisk eller strikt
retorisk roll for Gud i en process som
inte har nidgot behov av honom. Den
bonde som trots alla synliga tecken
pastar att traktorn gar darfor att hans
osynliga hiist drar den, kommer inte att
vinna sina grannars fortroende. Istéllet
tycker de sidkert synd om honom for
hans villfarelse.

“Teistisk” och naturalistisk evo-
lution &dr identiska till sin funktion.
Den enda skillnaden dr det tomma
teologiska spraket som medfdljer i det
forstnamnda fallet, och som inte gor
mer skillnad &n en osynlig hist gor for
en traktor.

Artikeln har tidigare varit inford i bl a
Creation 4-2000. Den dr dversatt av Carl-
Henrik Hammarlund. Artiklar av Wood-
morappe inklusive denna finns pa http:

[lwww.rae .org/jwindex.html

for er att siga. Men kom ihag
att traktorn dr sjdlvdriven.
Histen har inget med den att
gora.”

”Dir tar ni allt fel”, sade
bonden med Overtygelse.
”Bara for att vi inte kan
se histen nagonstans runt
omkring traktorn betyder
vil inte det att hdsten inte
kan vara dir dndé och dra,
osynlig.”

Forsiljaren suckade och
satte pa sig rocken. ”Okej da”,
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Reflektioner kring julen

MIA KARLSSON

Att fira jul dr uppriktigt sagt en vdldigt radikal och kontroversiell tradition. Vi firar att
Jesus foddes till varlden — sa mycket dr sdkert de flesta medvetna om — men vad dr sjilva
anledningen till att fira jul? Det dr inte for att en bebis foddes eller att dnglarna sjong

sa vackert; vi mdste ldasa Johannes evangelium kapitel 18, vers 37, for att lyssna till vad
Jesus sjilv sade om den forsta julen, det vill sciga hans fodelse: ”Ja, for att vittna om
sanningen dr jag fodd, och ddrfor har jag kommit till vérlden. Var och en som dr av san-
ningen lyssnar till min rost.”

ulen betyder att Jesus kom for att

vittnaom sanningen. Av detta utta-

lande kan man dra tva slutsatser.

1. Det finns sanning.

2. Jesus dr Han som kom for att
vittna om denna.

Jag minns nér jag for forsta gdngen
berittade for min fistman att Jesus dr
den absoluta och of6rdnderliga San-
ningen. Min fistman gjorde klart for
mig att han har sin sanning och jag
har min — att antyda nagot avvikande
visar brist pa respekt och fullkomlig
intolerans gentemot andra ménniskor.
Jag holl envist fast vid att podngtera att
diskussionens innebord inte handlar om
vad han eller jag vill tro, utan om vad
som faktiskt &r SANNINGEN.

Mahinda finns Gud, men vad far
mig att tro att jag har en tydligare upp-
fattning om vad som dr sanningen om
Gud 4n nagon annan? Var och ens gud/
gudar dr precis lika bra i jamstéilldhetens
namn! Sa forvantar sig samhallet av dig
att tycka. Sambhillets forestéillning om
vad som &r ’god moral” och "tolerans”
utmanas av julens gliddjebudskap.

Relativismen som
latsassanning

Relativism ér ett sorts “latsassanning”,
som passar alla, och sa har denna relati-
vism kommit att jimstédllas med moral
och respekt. Sanning &r vad vi ser och
vi ser alla olika saker, s sanningen
méste vara relativ. A andra sidan inne-

héller naturligtvis vara matematik- och
fysikbocker diverse absoluta och ofor-
dnderliga konstanter. Om jag skriver fel
pa ett fysikprov kommer jag knappast
undan med att hivda att ”du kan inte
belasta mig med din sanning, for san-
ningen drrelativ; ditt svar kanske funkar
for dig, men jag uppfattar verkligheten
annorlunda”. Naturligtvis dr detdock en
sjdlvklarhet att det aldrig skulle komma
pa fraga att framhalla en moralisk san-
ning. Resultatet blir att det med relati-
vism som “’sanning” gar att rattfirdiga
bade terrorism och abort.

Cool eller hora
Lat oss fora diskussionen om moralisk
sanning till en annan niva. Forestill dig

Vi mdnnisker har olika dsikter om saker och ting. Det har vi rdtt att ha.Vi kan ocksd ha olika dsikter om vad som dr sanning. Men dsikter be-
stdmmer inte vad som dr sant.Trots relativismens popularitet kan den inte pdverka sanningen. Det som dr sant dr sant oberoende av vad vi

tycker om det. (Foto: Elisabeth Ihs.)
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att du dr i en skola bland tonaringar. Du
kommer att finna att relativ moral skapar
problem for méanga. En pojke som ér
sexuellt aktiv dr ofta "cool”. En tjej kan
latt fa rykte om sig att vara en sa kallad
“hora”. Detta dr en del av spelet utan
sarskilda regler. Vad andra tycker och
tanker om en persons privatliv dr for-
visso inte av huvudintresse, men forsok
forestilladig denforvirring som hirskar
i varje individs moraliska medvetande.
“Det dr OK att ha sex sa lange du dr med
pa det och gor det av ritt anledning.”
Detta far man hora, vilket ska leda en
genom puberteten. Vad finns det for rétta
anledningar? Vem bestimmer dem? "Du
sjalv”, tanker man formodligen.

Vi vet att det dr mer &n en ménniska
inblandad, och de kan bada mycket vil
ha “goda avsikter”, men relativismen
paminner oss om att deras avsikter kan
avvika fran varandra; erfarenhet pavisar
att tjejer och killar tédnker olika. Valdtakt
ir en typ av brott som séllan resulterar
1 att rédttvisa skipas — inte behdver man
vil papeka att detta dr svart att beklaga
sig Over, eftersom det inte finns nagon
moralisk sanning!?

Tonaringar, och vuxna med for den
delen, borde for ett 6gonblick lyssna
till och fundera 6ver vad Gud — den
moraliska sanningen — har att sdga:
”Du skall inte begéd dktenskapsbrott.”
Varfor dr Han sé trakig? Vi vill njuta
av livet! Forestill dig barn i koket och
deras fordldrar som sédger: “Lek inte
med kokskniven.” Fordldrarna &r inte
trakiga och tjatiga, bara omtinksamma
och kérleksfulla!

Gud vet bast vad du dr skapad for
och Han vill att du maximalt ska kunna
njuta av livet; att vianda sig bort fran
Honom innebér att du bérjar vandra
langs en egen, destruktiv vig genom
livet, och det finns inte mycket Han kan
gora for att beskydda dig, eftersom du
gjort ditt val. ”Men vi vill ju ha frihet!”
Precis — frihet att vélja vdg har vi, men
vi far inte glomma konsekvenserna.

Jesus ar Sanningen

Jesus lidrde inte ut relativism. Han sade
att Han &dr Sanningen; detta betyder att
det enda sittet att nagonsin finna den
absoluta sanningen &r att finna Honom.
Det finnsingen ”grazon” i Bibeln —rela-
tivism dr inte en biblisk term. Varfor
inte? Varfor dr Bibeln sa “intolerant”?
Svaretdr att Gud rimligtvis inte kan dgna
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sig at sjalvmotsdgelser. Jag pastar att
det finns en absolut moralisk sanning.
Nagon talade om f6r mig att det minsann
inte finns nagot svart eller vitt” — jag
ska inte komma och tala om att det finns
moralisk sanningilivet. Detta pastaende
hdvdar att det inte finns nagot absolut;
det vill séiga att det absoluta &r att det
inte finns nagot absolut. Relativism
patvingar en absolut sanning, att san-
ningen &r relativ, medan jag hivdar att
sanningen ir absolut. Denna diskussion
varslar om att vi inte kan existera utan
en absolut sanning. I dagens samhille
ar det ritt sa accepterat, ibland dven
populirt, att vara en “sékare” och leta
efter sanningen om livet, men skulle
man raka finna svaret (jag syftartill den
oforidnderligakonstanten,som man bara
kénnerigen ndr man hittatden) drdu inte
langre tolerant”, du saknar formaga att
diskutera moraliska fragor “objektivt”
och du har svart for att acceptera”
andraminniskors asikter. Vad dratt visa
tolerans — att acceptera andras asikter
eller att acceptera andra ménniskor?
Skillnaden dr ofantlig. Om den faktiska
sanningen vore “tolerant” per modern
definition vore den inte sann.

Jesus sade att Han kom for att vittna.
Det enda sittet att ta reda pa om detta dr
sant &r att sla sig ner och i lugn och ro
ldsa de fyra evangelierna. Man behover
bara friga Gud att om Han finns s ska
Han uppenbara sanningen. Jesus till-
sammans med forfattarna till evang-
elierna var antingen bedragare eller
sa vittnade de faktiskt om sanningen.
I all litteratur som fantiserats ihop av
minniskor finns perspektiv och per-
sonligheter som illustrerar ménskliga
karaktirsdrag och svagheter, hur olika
synvinklarna an ma vara. Man bor stélla
sig fragan: kunde minniskor, utan att
personligen fatt kinna Gud, ha kunnat
skapa Jesus vidsen och auktoritet ur
tomma intet? Relativ sanning gar ej
att finna i vittnesbérden om Jesus.
Relativism erbjuder inte frihet — man
ar en forvirringens slav. Den absoluta
sanningen sétter oss fria.

Om nu Sonen gor er fria, blir ni verk-
ligen fria. (Johannes 8:36)

Alternativ till Gud

Jag berorde @gmnet fysik forut, apropa
absoluta sanningar. Visst dr det intres-
sant att bara for att vi kinner till och

kan forklara manga ve- tenskap-
liga fenomen, har veten- skapen
smugitsiginsomettal- terna-
tiv till Gud

i manga

ménniskors

liv. Det finns ett eng- elskt
uttryck som sidger att ”Godis
in the details”, vilket an- tyderatt
Gud aldrig kan suddas utavve-
tenskapen, eftersom Han skapade
de lagar och foreteelser som Vi
utforskar. Gud dravendi- mension
som vara sinnen omojligt kanupp-
fatta, och didrmed finns  Han obe-

roende av var paverkan. Kort sagt—Gud
finns vare sig vi tror det eller ej.

Det hir dr en fraga som borde intres-
sera dem som tror pa s k "vetenskaplig
evolution™: i vilken utstrdckning kan
vetenskapen frambringa den absoluta
sanningen? Vetenskapen ir i princip
konstruerad enligt upplysningsandan
som hirstammar fran 1700-talet, och
den utesluter alla mojligheter till exis-
tensen av sinnen utover véra fem, vilket
da ger oss en subjektiv vérldsbild — det
du inte kan uppfatta och testa finns inte.
Paradoxen med det ’fornuftiga” tdnkan-
det dr att man maste fantisera ihop vilt
orimliga l6sningar for att kunna halla
sig inom ramen for fornuftets granser,
som man sjélv, utifran ett subjektivt
perspektiv, definierat.

Fortsatt fira jul!

Vetenskap dr spinnande nédr den anvinds
1 praktiska sammanhang, men néir man
kastar sig ut i resonemang som endast
stodjer sig pa naturalistiska religions-
grunder, har man missuppfattat och
missbrukat vetenskapens betydelse
och uppgift. Vetenskap kommer jag
att studera i framtiden, men diaremot
kommer jag aldrig att konvertera till
“evolutiondra” religionsuppfattningar.
Jaghéller fast vid att Jesus &r verklighet
och att det finns en mening med livet!
Jagkommer alltsa att fortsétta fira jul.Q



Falska enagelser (Or rasism

TOMAS WIDHOLM

Kritisk granskning dr en hornsten i all verksamhet som vill gora ansprdk pd att vara
vetenskaplig. Kreationismen ldgger mycket energi pa att kritiskt granska evolutio-
nistiska pdstdenden. Men dven kreationismen sjdlv utsdtts for kritisk granskning.
Det dr bra. Men ibland urartar kritiken till lognaktiga och falska anklagelser. Nyli-
gen har en av kreationismens frdmsta forgrundsgestalter drabbats.

or flera av Genesis ldsare ir

forskaren Jerry Bergman bekant.

Nagraav hans artiklar har publice-

rats i Genesis och ar 2000 var han
huvudtalare vid skapelsekonferensen i
Umead. Bergman idr en av skapelserorel-
sen mest produktiva forfattare. Enligt
egenuppgifthar han publicerat uppemot
600 artiklar.! Detta har medfort att ska-
pelsetrons kritiker har fatt upp 6gonen
for Bergman och kritiskt granskat en
del av hans texter. Detta &r forstas helt
i sin ordning.

Anklagelser for rasism
Det som inte dr i sin ordning dr att
Bergman har anklagats for rasism.
Anklagelsen kommer i en artikel som
publicerats pa den skapelsekritiska
webbplatsen TalkOrigins.? Forutom
Bergman sa anklagas dven Henry
Morris i en annan artikel. Det hela
gar tillbaka till 1979 ndr Bergman
forlorade sitt arbete vid universitetet
Bowling Green. Bergman trodde forst
att orsaken enbart var hans skapelse-
tro. Men dven en annan forklaring dok
senare upp. P gaden spindasituationen
nér det giller rasfragan i USA har det
av och till inom olika delar av samhil-
let forekommit kvoteringar till forman
for underrepresenterade grupper. Det
verkar som detta ocksa haft betydelse
ndr Bergman forlorade sitt arbete till en
firgad sokande

Ungefir vid samma tid bedrev Jerry
Bergman forskning om rasistiska orga-
nisationer och skrev till flera av dem
som ett led i informationsinsamlingen.
En av dessa, en Ku Klux Klan-grupp,
valde att publicera ett av Bergmans brev
i sin tidning. Detta har Bergmans kriti-
ker tolkat som att han valt den rasistiska
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Jerry Bergman. (Foto: Erik Osterlund.)

tidningen som kanal for att publicera
sin besvikelse over att ha forlorat arbe-
tet till en firgad person. Férutom den
skada artikeln om Bergmans pastadda
rasism gor pa TalkOrigins webbplats,
sa har den ocksa utnyttjats som kélla
av andra skribenter som spitt pa med
ytterligare beskyllningar.#

Jerry Bergman har med kraft tillba-
kavisat anklagelserna. De &r inte bara
16gnaktiga utan absurda med tanke pa
det omfattande arbete han bedrivit mot
rasism, bl a genom att klarldgga rasis-
mens ideologiska forutséttningar. Ingen
av de skribenter som anklagar Bergman
har forsokt att ta kontakt med honom
for att fa hans uppfattning. Anklagelsen
om rasism verkar mest av allt vara ett
ovanligt fult sétt att misskreditera en
besvirlig meningsmotstandare, som
man inte kommer at med sakargu-
ment.

Utvecklingslaran och rasismen
Begreppen rasism och rasist dr mycket
negativt laddat. Att anklaga nagon for
att vara rasist eller ndgot for att vara
rasistiskt dr att sdtta en stimpel pa
vederborande. Det dr dirfor viktigt att
inte peka ut ménniskor eller idéer som
rasistiska om det inte finns starkt stod
for detta; det visar anklagelserna mot
Jerry Bergman.

Utvecklingsldran har redan fran
forsta borjan utnyttjats for att legiti-
mera rasism i olika former. Hir utgor
forintelsen under andra vérldskriget den
absoluta kulmen. Men ocksé i Sverige
drabbades samer av diskriminering och
manga andra ménniskor av tvangsste-
riliseringar, delvis orsakat av rasism
baserad pa utvecklingsldran. Under
de senaste tio aren har flera bocker
kommit ut i Sverige som bl a klarldg-
ger sambandet mellan utvecklingsldran
och rasismen®

Det dr mycket viktigt att kopplingen
mellan utvecklingsldran och rasismen
lyfts fram ordentligt. Men samtidigt
giller det att se upp. Utvecklingsla-
ran leder inte automatiskt till rasism.
Att tro pa utvecklingsldran innebér
inte nodvindigtvis att man ir rasist.
Skapelsetroende fér inte lockas att dra
likhetstecken mellan utvecklingsldran
och rasismen i sin iver att kompromet-
tera den forra.

Evolutionister kan kidnna sig srade
och kriinkta av att skapelsetroende insi-
nuerar att de skulle ha rasistiska fore-
stdllningar. Det frimjar knappast en
god debatt. Ett sitt att nyansera synen
pa rasism och utvecklingsldran dr att
paminna sig om att rasism fanns redan
fore utvecklingsldrans genombrott.
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Aldre former av rasism
Darwins berdmda bok Om arternas
uppkomst utkom 1859. Det var tva ar
innan det amerikanska inbordeskriget
brot ut, ddr en av stridsfragorna géllde
slaveriet. Slaveriet som da pagatt i flera
hundra ar i Amerika &r en av de mest
brutala former av rasism som férekom-
mit. Det amerikanska slaveriet visar att
rasismen levde och frodades langt innan
utvecklingsldran slog igenom.
Uppenbarligen gick det bra for
atskilliga manniskor att forena sin ska-
pelsetro med att vara rasister och dven
att dga slavar. Ett intressant exempel
ar Thomas Jefferson, den viktigaste av
upphovsminnen till den amerikanska
sjalvstindighetsdeklarationen 1776.
Det dokumentet tar skapelsetron som
grund for alla ménniskors lika virde.
Samtidigt var Jefferson slavigare. For
en nutida betraktare framstar detta som
absurt, men i hans samtid verkar det
inte ha vickt ndgon storre forvaning.®

Slutsatser

Att anklaga nagon for att vara rasist
eller nagot for att vara rasistsikt ar ett
kraftfullt fordomande. Det dr inget man
bor dra sig for att gora, ndr det finns
saklig grund for anklagelsen! Det gor
detinte i fallet Jerry Bergman, utan han
verkar snarare vara offer forett smutsigt
fortalsforsok fran nagra meningsmot-
standare. Men lat detta ocksa bli en lixa
till oss alla att vara forsiktiga med vem
eller vad vi anklagar for rasism, oavsett
vilken sida vi befinner oss pé i debatten
om skapelse och evolution.

Noter

1 Bergman, Jerry; Are Jerry Bergman and
Henry Morris Racists? An Example of the
Irresponsible “Research” of Darwinists - http:
[lwww.rae.org 2002-11-30.

2 Lippard, Jim; Creationism and Racism & Trott,
Richard; Is the ICR’s Henry Morris racist?
- http://www.talkorigins.org/fags/racism.html
2002-11-30.

3 Bergman.

4 Ibid.

5 Lindquist, Bosse; Foraddlade svenskar,
Alfabeta, 1997. Kramar, Leo; Rasismens
ideologier, Nordstedts, 2000. Zaremba,
Maciej; De rena och de andra, Bokforlaget
DN, 1999. Lundmark, Lennart; Samerna och
den svenska rasismen, Popular historia nr
4-1998.

6 For en sammanfattning om aldre rasistiska
idéer se: Widholm, Tomas; Rasteorier fére
utvecklingsldrans genombrott, 2002-01-26,
http://www.haderech.net/
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Perfekt julklapp!

CD:s med forelasningar-
na fran 8:e europeiska
skapelsekonferensen
pa Gullbrannagar-
den 2004. Det var
god gemenskapen
god stamning och
hog niva pa fore-
lasningarna?

Alla forelasningar
finns att kopa pa
CD! Banbrytande

teknik med bade
video och OH-bilder

i ett! Titta i var web-

shop. <http://www.ge-
nesis.nu> Pris per CD: 50
kr + porto. Pris for hela kon-
ferensen, 28 CD + praktisk vaska
for alla skivorna: 1000 kr + porto 35 kr.
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Vad séger DNAHheterna om
ménnisian ech hennes ursprung?

SEBASTIAN IBSTEDT

Denna artikel vill visa att genetisk likhet inte utgor ett scrskilt bra argument for evolu-
tionen, samt belysa ndagra nya forskningsresultat som visar att den genetiska skillnaden
mellan mdnniskor och schimpanser dr betydligt storre dn vad man tidigare har trott och
vad som ofta pdstds. Dessutom diskuteras vilken betydelse for mdnniskans komplexitet som
DNA-sekvensen har och vilka slutsatser man kan dra frdn studierna av vdr arvsmassa: Ar
mdnniskan "den tredje schimpansen”, eller dr det mer berdittigat att betrakta henne som
skapad till Guds avbild och kanske rentav skild frdn schimpanser och évriga apor?!

oreliggande artikel tar inte upp alla

argument for ménniskans sliktskap

med aporna somkan tinkas finnas och

inte heller allaargument for detta som
baseras pa DNA-studier. Fokus i artikeln
ar istéllet ett urval av forskningsresultat
som jag har ansett vara sérskilt intressanta
i diskussionen kring ménniskans ursprung
och identitet.

DNA-koden beskriver organis-

mers egenskaper och utseende
Den antagligen mest sldende likheten
hos allt liv 4r arvsmassan, den genetiska
koden, som bestimmer egenskaper och
utseende (fenotyp) hos alla organismer.
Ramaterialet f6r denna kod é4r den berdmda
dubbelspiralformade jittemolekylen DNA,
deoxyribonukleinsyra,som druppbyggd av
fyraolika “bokstédver”, s k kvidvebaser eller
nukleotider. Baserna bendmns guanin (G),
adenin (A), cytosin (C) och tymin (T) och
dessa kodar for sekvensen av aminosyror i
proteiner. Alla levande organismer har en
unik kombination av dessafyrabaserochdet
ar detta som utnyttjas vid t ex brottsplatser
nér forovaren har limnat ett harstrd eller
en blodflick efter sig. En sekvens av tre
kvédvebaser kodar for en aminosyra, t ex
CTA f6r leucin, AGG for arginin och GCA
foralanin. Sekvensen CTAGCA AGG kodar
alltsa for tripeptiden leucin, alanin och argi-
nin.Detédr med andra ord inte kvivebaserna
i sig som utgdr sjédlva informationen, utan
snarare ordningen mellan dem. G, A, C och
T ("bokstdverna”) bygger tillsammans upp
gener ("ord”) som kodar forett visst protein,
eller i vissa fall flera proteiner. Man tror att
genomet (den samlade genetiska informa-
tionen) hos ménniskan bestdr av ungefir
tre miljarder kvivebaser vilket inkluderar
drygt 30 000 gener.

Innan informationen i genen omsitts i
form av aminosyror, skrivs den om (trans-
kriberas) till en RNA-molekyl (ribonukle-
insyra). Olika slags RNA-molekyler ingar
i informationsdverforingen fran DNA- till
proteinform och den som &dr en direkt
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“intermedidr” och innehéller informationen
kallas for mRNA (messenger RNA — bud-
birar-RNA). Ofta sker det en del redigering
(s k RNA-processning) av RNA-moleky-
lerna, t ex RNA-editing da vissa kvdvebaser
byts ut, sétts in eller tas bort och splitsning
dé introner, icke-kodande sekvenser, klipps
ut. Ibland kan introner klippas ut pa olika
sdtt (alternativ splitsning) och da kan en
gen ge upphov till flera olika proteiner.
RNA-processning sker framforallt i hogre
organismer (eukaryoter), men det finns
vissa bakterier som ocksa har introner.
mRNA-molekylen fors sedan ut ur cell-
kirnan till en ribosom som ér ett molekyl-
komplex uppbyggt av rRNA och proteiner.
”Oversittningen” (translationen) av infor-
mationen fran mRNA-form till proteinform
sker genom att aminosyror sammanfogas i
den ordning som sekvensen av kvidveba-
ser talar om. Detta sker i ribosomerna och
ger upphov till proteiner, eller till det som
sa smaningom skall bli firdiga proteiner
eftersom det ofta sker en del efterbearbet-
ning (posttranslationell redigering). Den
uppsittning av proteiner som uttrycks av
genomet kallas for proteomet och r, till
skillnad fran genomet, variabel eftersom
kroppen inte stindigt uttrycker samma
proteiner. Genomet talar alltsa om vad
som 4r teoretiskt mojligt att uttrycka och
proteomet talar om vad som faktiskt finns.
Informationsflodet fran DNA, via RNA till
proteiner kallas for molekylédrbiologins
“central dogma” och illustreras i figur 1.
Proteiner i sin tur dr nodvindiga i
néstan alla biologiska processer eftersom
de bl a fungerar som katalysatorer, lagrar
och transporterar andra molekyler, ger
mekaniskt stod, mojliggdr muskelrorelser
och styr transport av olika dmnen Sver
cellmembranen. DNA talar alltsa om hur
proteiner och pa hogre nivaer hela organ,
skall se ut och fungera. I och med detta
styr denna molekyl hur ménniskan fung-
erar fysiologiskt. Men réicker det med att
sekvensera DNA-koder for komma fram till
vad en minniska dr och vad som skiljer

henne fran djuren? Pa de foljande sidorna
skall vi studera detta nirmare.

Bevisar likhet evolutionen?

I en ldrobok i biokemi som anvénds vid
grundldggande universitetsstudier skriver
forfattarna:

”Den gemensamma anvandningen av DNA
och den genetiska koden hos alla organis-
mer2 var en av de frimsta upptickterna
det forra arhundradet — namligen att orga-
nismer dr anmdrkningsvdrt uniforma pd den
molekyldra nivdn.Alla organismer ar upp-
byggda av liknande molekylara komponen-
ter som ar sarskiljbara genom relativt sma
variationer. Denna uniformitet visar att alla
organismer pd jorden har uppstatt fran en ge-
mensam forfader. [kursivering original]’3
Det dr mycket tydligt att detta inte dr
en slutledning av vetenskapliga studier,
utan en utgangspunkt for den fortsatta
diskussionen i boken. Foresprakare for
evolutionsteorin menar att ju storre likhe-
terna dr mellan tva organismers genetiska
kod, desto mer nyligen har de separerats
fran en gemensam forfader och omvint &r
slaktskapet mer avldgset ju storre skillnad
det dr mellan de tva genomen. Eftersom
minniskors och schimpansers DNA linge
har ansetts vara vildigt lika varandra, har
detta tolkats som att de delar en gemensam
forfader som levde for ett antal miljoner
ar sedan (de exakta siffrorna varierar).#
Denna likhet tas som ett av de starkaste
argumenten for evolutionen och man har
haft uppfattningen att ménniskors och
schimpansers DNA-sekvenser ar séa lika
varandra att de har ansetts vara syskonar-
ter.> Vissa forskare menar att schimpanser
(Pan troglodytes) och dvirgschimpanser
(Pan paniscus) borde klassificeras i slidk-
tet Homo tillsammans med ménniskan,®
medan andra forskare vinder pa det hela
och kallar minniskan for ”den tredje
schimpansen”.’
Uppfattningen att likhet hos organis-
mer tyder pd ett gemensamt evolutionrt
ursprung brukar kallas for homologi,
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vilket kommer fran de grekiska rotterna
homos (=samma, liknande, gemensam)
och logos (=lédra, doktrin). Homologi ar
alltsa ldran om det som #r gemensamt,
men ofta forutsitts ocksd ett gemensamt
evolutionért ursprung nir man talar om
homologi. Begreppet anvidnds inom olika
vetenskapliga discipliner, t ex matematik,
filosofi, lingvistik, kemi osv. Trots att det
ir ett vanligt begrepp inom biologin och
brukas inom t ex morfologin, evolutions-
biologin, genetiken, ekologin osv, finns
det allvarliga brister med homologiteorin,
vilket evolutionsbiologen Rolf Sattler har
pépekat:
"Trots att homologi ofta betraktas som ett
viletablerat klassiskt begrepp, ar det fort-
farande behaftat med svarigheter och fun-
damentala problem. ... Homologi ar fortfa-
rande ’ett olost problem’ och forblir darfor
en utmaning inte bara for morfologer, utan
ocksa for biologer inom andra discipliner
som forlitar sig pa morfologin.’8

Sattler ger ett exempel pa hur homo-
logitolkningar kan fungera. Tre organ, A,
B och C i figur 2, har liknande utseende
och betraktas darfor som homologa. Pa
samma sétt anses organen E, F och G vara
homologa med varandra men inte med A, B
och C. Nir man forsoker passain organ D i
monstret uppstar ett problem, eftersom det
verkar vara homologt med bade organen A,
B och CochmedE, F och G, vilket dock ar
en omojlighet eftersom dessa bada grupper
inte dr homologa med varandra. Antingen
maste D vara homologt med A, B och C
eller med E, F och G eller med inget av
dessa organ. Ett sitt att komma forbi detta
problem ér se alla organen som homologa
med varandra. Denna metod anvénds ibland
inom biologin och pé detta vis kan organ
som verkar vildigt olika bli homologa om
det finns mellanformer (eller hypotetiska
sddana).

Exemplet visar att anvindandet av mel-
lanformer vid homologibestimningar kan
vélla problem, vilket Sattler papekar:

”Denna homologisering leder till den ab-
surda slutsatsen att strukturer som inte har
nagonting gemensamt kan betraktas som i
stort sett identiska."®

Ytterligare ett problem som Sattler
ndmner dr att olika kriterier ofta stills
upp for att avgora vilka egenskaper som
ska jimforas med varandra, men ibland
motsdger dessa kriterier varandra och
ibland kan enstaka kriterier motsiga sig
sjilva. Dessutom é&r valet av kriterier for
att faststilla ett homologt slidktskap ofta
godtyckligt, vilket forstas létt leder till att
resultaten tycks stodja ens utgdngspunkt pa
ett sérskilt bra sitt.

Sattler menar att foresprakare fér homo-
logiteorin ofta resonerar i en metodologisk
cirkel nédr gemensamt ursprung inkluderas
ihomologibegreppet, eftersom gemensamt
ursprung brukar baseras pa sadan likhet.
Aven biologen David Hull papekar detta:
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”Det ar tautologiskt att saga att homologa
likheter indikerar ett gemensamt ursprung,
eftersom homologa likheter per definition
ar likheter som beror pa ett gemensamt

ursprung”’ 10

Cirkelresonemanget dr dock, enligt
Sattler, mojligt att undvika om man baserar
den evolutionira uppfattningen pa annat én
fylogenetisk homologi, t ex genetik eller
biogeografi. Men Sattler erkénner att dven
detta kan vara ett problem:

”Om vi tar hansyn till att forskningsresultat
fran andra discipliner, t ex genetik och bio-
geografi, ocksa inkluderar homologi, gar det
att diskutera huruvida ytterligare sddana re-
sultat bryter cirkelresonemanget.”! !

Sattler drar slutsatsen att eftersom det
ofta inte finns nigra andra bevis férutom
homologi, 4r homologi opraktiskt Aven om
det rent teoretiskt dr mojligt att undvika
cirkelresonemang.

Ett exempel pa en sadan metodologisk
cirkel fanns nyligen i en artikel i den ame-
rikanska vetenskapsakademins tidskrift, dir
nagra genetiker hade skrivit:

"Den 6kande mingden data fran DNA-stu-
dier ger oss en objektiv [sic] icke-antropo-
centrisk syn pa manniskan i evolutionen.Vi
manniskor framtrader som endast margi-

nellt varierade schimpanslika apor.”12

Att forskarna inte alls dr objektiva
visas i sjdlva verket redan i den atfoljande
meningen:

"Detta ar uppenbart nar DNA-datan over-
satts till en fylogenetisk klassificering base-
rad pa principer som forst formulerades av
Darwin.”

Alltsa forst tolkas datan i ett evolutio-
nért monster och sedan tas tolkningen som
bevis for evolutionen! Cirkelresonemanget
kan i princip formuleras:

”Eftersom evolutionen ar sann, betyder lik-
het nara slaktskap och det nara slaktskapet
visar att evolutionen ar sann.”

Sjalvklart kommer fakta att verka
stodja en evolutiondr uppfattning om alla
andra mojligheter dr uteslutna. Vad homo-
logiforesprakarna ofta inte tanker pa ir att
utgangspunkten styr tolkningen av fakta
och med en annan utgdngspunkt kan man
komma fram till helt andra slutsatser. Aven
skapelsetroende anser att minniskor och
schimpanser har ett gemensamt ursprung,
men pa ett helt annat plan 4n det biologiska:
Skaparen har gjort dem bada och, som Sve-
rigebekante Stuart Burgess uttrycker det,
“likhet dr precis vad man borde forvinta
sig av en designer”.1

I den biokemiska ldrobo-
ken som tidigare citerades
skriver forfattarna lite langre
fram:

Figur 1.”The central s
dogma”, hur informatio-
nen flodar i cellen fran

. . . Transkripien
DNA, via mRNA till protei- o
ner. Andra typer av RNA "omsrwng)
dr ocksd inblandade, t ex peo-mANA
rRNA, tRNA och snoRNA.
Schemat gdller framforallt B
i eukaryota celler, eftersom 7 =mn::;;mﬁg
primdrtranskriptet vanligt- )
vis Oversdtts direkt i proka-
rota celler. Ofta pé%drjas A
t o m dversdttningen i bak- Translifian
terier innan hela RNA-mo- [= v
lekylen har hunnit bildas.
Ingen RNA-processning Probsin

dager sdledes rum.

nosyrasekvenser.” 14

Forvisso bor ett slaktskap mellan pro-
teiner ge upphov till likheter, men likheter
mellan proteiner (och DNA-sekvenser
eftersom DNA kodar for proteiner) kan ju
ha andra orsaker 4n ett gemensamt evolu-
tiondrt ursprung. Likhet kan alltsd inte tas
som bevis for makroevolution, dven om
evolution bor ge upphov till likhet. Nér det
giller de genetiska likheterna mellan apor
och ménniskor har det tidigare lyfts fram i
Genesis att detta ingalunda, av olika skal,
utgdr ett bevis for evolutionen. !’

For det forsta, hur kan tva olika bilar,
t ex Volvo 740 och Volvo V70 ha sa
manga likheter? Det beror inte pa att de
har utvecklats fran en gemensam forfader,
t ex Amazon eller Volvo 240, utan pa att
de har haft samma tillverkare. Att anvénda
sig av likheter vid design dr ett mycket
mélmedvetet arbetssitt och dven for av
minniskor designade produkter kan man
konstruera “evolutionstrad” (figur 3). Om
man gor ett sadant trid med avseende pa
transportfordon, skulle en forsta férgrening
kunna dela upp fordonen i de som férdas
i luften och de som firdas pa jordytan/i
vattnet. De luftburna fordonen skulle
sedan kunna delas upp i fordon med rotor
och fordon med vingar. De senare skulle i
sin tur kunna delas upp i jetplan och propel-
lerplan och dérefter i ytterligare undergrup-
per. Ovanfor “luftgrenen” skulle fordonen
kunna delas upp i fordon pa jordytan och
fordon i vattnet. Bada dessa grupper skulle
i sin tur kunna delas upp ytterligare,

Dylika klassifikationstrdd kan kon-
strueras for manga ménniskogjorda pro-
dukter, men detta innebir inte att de har
utvecklats fran varandra! Samma situation
kanske rader inom den biologiska virlden?
Istéllet for att se likheter som ett argument
for att organismerna har ett gemensamt

Figur 2. Homologitolkningar av organ och strukturer kan ibland
innebdra problem, eftersom ett organ (D) kan likna tva grup-
per av organ (A, B, C och E, F, G), trots att dessa bdda grupper
dr mycket olika.

”Proteiner liknar varandra

i aminosyrasekvenser en-
dast om de har en gemen-
sam forfader. Foljaktligen kan
molekylara handelser i evo-

& B c D E F G

lutionen sparas utifran ami-
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utvecklingsmissigt ursprung kan det vara
mer berittigat att se dem som ett tecken
pé en designer som har anvint sig av en
gemensam grundplan i olika sammanhang
(figur 4).

Det finns flera anledningar till varfor
minskliga designers striavar efter likhe-
ter hos sina skapelser. Till exempel, om
nagonting visar sig vara optimalt designat,
anvinds detta i olika applikationer for att
utnyttja det effektivt. Produkter blir ocksa
enhetligare och ser elegantare ut nir det
finns likheter mellan dem och de blir dess-
utom léttare att forsta av anvéndaren om det
finns standardkomponenter.!® Den nimnda
biokemiboken skriver med avseende pa
dmnesomsittningen i alla organismer:

”En liten uppsattning molekyler utfor myck-
et varierande uppgifter. Metabolismen

ar latt att greppa pa grund av ekonomin
och eIe;ansen i den bakomliggande desig-
nen.’!

Forfattarna glommer tyvirr bort att
design forutsitter en designer, och det
verkar alltsa som att denna designer medve-
tet har forsokt gora livet greppbart for oss.

Den andra anledningen till varfor gene-
tisk likhet inte utgor ett lyckat argument for
evolutionen ir for att det dr det enda sittet
som vérlden kan fungera pa. Om alla var-
elser vore olika biokemiskt uppbyggda, hur
skulle vi da kunna leva tillsammans? Eko-
systemet skulle inte fungera om aminosy-
ror, sockerarter och nukleinsyror vore olika
for olika organismer. En grundldggande
biokemisk och genetisk likhet dr dirfor en
nodvindighet dven for en skapare.

For det tredje sa vittnar enheten i det
skapade om Skaparen. Kung Salomo
skrev:

”Ur storheten och skonheten hos det ska-
pade trader bilden av dess upphovsman
fram for tanken.”18

Om alla levande organismer vore funda-
mentalt annorlunda varandra sé skulle detta
knappast sta i harmoni med Bibelns eget
vittnesbord om Skaparen. Istéllet skulle vi
kanske tro att det fanns flera mindre skapare
som inte ville/kunde samarbeta. Om Gud
har f6rsokt gora livet greppbart for oss, kan
det vara just for att uppenbara Sin storhet,
péa samma sitt som Bibeln séger att himla-
kropparna gor det.!?

En skapare ar inte bunden till
att skapa likheter

Som vi har sett finns det all anledning av
en intelligent designer att anvénda sig av
likheter &ven om denne inte har anvént sig
av evolutionen. Men designers anvinder
sig inte bara av likheter utan ocksd av
olikheter.

Livet bestar av en omfattande méangfald
och detta tas ibland som argument f6r evo-
lutionen. Men det finns flera anledningar
till varfor ménskliga designers viljer att
skapa mangfald. For det forsta har olika
méinniskor olika smak och for att tillfreds-
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Fig. 3. Evolutionstrdd” kan konstrueras dven
for designade foremdl. (Ill. Felicia Akesson)

stdlla alla behdvs variation. For det andra
demonstrerar det designerns kreativitet och
skicklighet och visar att denne kan uppna
ett mal pa flera olika sitt. Den tredje anled-
ningen blir kanske som mest uppenbar nir
man studerar blommorna pa en dng eller
fiskarna vid ett korallrev: mangfald innebér
skonhet 20

Sekvensskilinaden mellan

manniskor och schimpanser

Nyligen har hela minniskans arvsmassa
sekvenserats och ett liknande projekt
for schimpanser pagir.2! Forrin hela
schimpansgenomet har kartlagts, gar det
inte att gora nagra sikra uttalanden om
DNA-skillnaden mellan dessa tva arter,
men preliminéra siffror har &nda dykt upp
i flera vetenskapliga tidskrifter. Ofta talas
detomen skillnad mellan DNA-sekvenserna
pa 1,24% 2% men en ny studie, publicerad
av Roy Britten vid California Institute of
Technology, har visat att dessa virden dr
felaktiga och att skillnaden med storsta
sannolikhet #r betydligt storre 2 Genetiker

Figur 4. Likheterna kan tolkas som dndamdls-
enliga variationer pa en gemensam grundplan,
och en plan involverar forstds ndgon som pla-
nerar. Likheterna kan alltsd ses som tecken pd
en planldaggare och konstruktor. (Fran Baker, S.,
1980.Tvistefrdgan. DSS.)

tycker att de nya resultaten dr spannande
och sdger att nu “kan vi ldra oss sa mycket
om evolutionen”.>* Vad #r det d& de nya
resultaten talar om for oss?

Till att borja med visar de att det tidi-
gare virdet pa 1,24% var felaktigt. Detta
beror pa att de tidigare studierna enbart tog
hinsyn till substitutioner och inte till inser-
tioner och deletioner i DNA-sekvenserna.
Vid en substitution ar en kvivebas (A, G,
C eller T) utbytt mot en annan och vid en
insertion eller en deletion saknas det helt en
eller flera baser nir tva sekvenser jamfors
(tabell 1). Eftersom det ofta #r svért att
avgora om det har skett en deletion (baser
har forsvunnit) eller en insertion (baser har
tillkommit) kallas sddana sekvenser ibland
enbart for indels. | denna nya studie, som
alltsd tog hinsyn dven till indels, visade det
sig att DNA-skillnaden mellan ménniskor
och schimpanser #r dtminstone 5%.25 Av
dessa utgors ungefir 1,4% av substitutio-
ner (alltsd nigot mer in tidigare virden)2®
och 3.4% av indels.”’ "Gapen” forekom-
mer i ungefir lika stor utstrickning hos
schimpanser och ménniskor och upptréader
bade i repetitivt och icke repetitivt DNA.
Resultaten visar ocksa att ju mindre indels-
sekvenserna ir, desto fler verkar det finnas
och dven om manga indelssekvenser endast
bestar av en enda bas, finns det betydligt
lingre .28

For att gora jamforelserna skrev Brit-
ten ett datorprogram, vilket dock hade en
begrinsning: Det kunde endast upptécka
indels som var upp till 10 000 baser langa.
Man tror emellertid att det finns lidngre

Tabell 1. Vid en substitution dr en eller flera kvivebaser utbytta. Vid en deletion har
en eller flera kvivebaser tagits bort.Vid en insertion har en eller flera kvéivebaser

lagts till.
Bt oach vl en insenion har & lags all,
od-arkvern | L
DhAsbwm] C G TG GTCT &

Wil en substiution ir em eller Mera Evidvebhaser uihyita, vid en deletion har Kvilvobader tagits

BT o & T & G & 7 6 & O L LER S

ACGTGAGE GOCT
t 0
Delietion Wisertan




indels dn sd och hittills talar forskare
bland annat om en deletion hos ménnis-
kan pa 69 000 baser och hos schimpansen
pa 128 000 baser. Britten och hans fors-
kargrupp skriver ddrfor i en andra rapport
som publicerades i april i ar:

”Det verkar troligt att flera stora indels

och omarrangerade regioner aterstar att

observera. Skillnaden pa 5% mellan man-

niskans och schimpansens DNA som redan

har publicerats ar darfor sannolikt en un-

derdrift, kanske med en faktor tva.’2?

Den genetiska skillnaden mellan mén-
niskor och schimpanser skulle alltsé, enligt
Brittens forskargrupp, kunna vara s stor
som 10%.

I en avhandling i den amerikanska
vetenskapsakademins tidskrift har en annan
grupp jamfort delar av en storre sekvens
pé nistan tva miljoner baser som kodar for
MHC (Major Histocompatibility Complex
—en central del i immunforsvaret) hos mén-
niskor och schimpanser. Det visade sig att
om hénsyn endast tas till substitutioner blir
den genetiska likheten 98,6%, men om dven
indels rdknas med blir likheten endast
86,7%,dvs en skillnad pa 13,3% (1,4% med
avseende pa substitutioner och 11,9% med
avseende pd indels). Dessa forskare menar
att 86,7% likhet antagligen utgdér en mer
korrekt representation av ménniskors och
schimpansers hela genom och drar dérfor
slutsatsen:

”Var [dvs forskaretablissemangets, min
komm.] tidigare uppfattning om en sekven-
tiell divergens pa endast 1% mellan dessa
tva arter verkar vara felaktig, eftersom
detta projekt, tillsammans med andra ny-
ligen publicerade analyser, placerar arter-
na langre ifran varandra, mer an 10% har
och ungefar 5% i en annan nyligen publice-
rad studie Lhéir syftar de pa Brittens, min
komm.]."3

Om skillnaden mellan mdnniskors och
schimpansers DNA dr sa stor som 10%,
eller till och med dnnu storre, blir det
svart att anvinda genetisk likhet som ett
argument for att de dr ndra besldktade.
En skapare &dr dock, som vi har sett, inte
beroende av att skapa extrema likheter.

Men om nu skillnaden verkligen skulle
vara 10%, innebar detta att méanniskor ar
schimpanser till 90%? Knappast! 75% av
alla ménskliga gener har en motsvarighet
dven hos ringmaskarna, men detta innebér
inte att ringmaskar dr ménniskor till tre
fjirdedelar.! Hilften av allt DNA hos mén-
niskan 4r dessutom identiskt med det hos
bananen. Steve Jones, evolutionsbiolog och
professor i genetik samt forfattare till en ny
version av Om arternas uppkomst, kom-
menterade detta med att det inte innebér att
vi dr hilften bananer — varken fran midjan
och uppét eller frén midjan och nedat!3?

Att den genetiska skillnaden mellan
méinniskor och schimpanser nu visar sig
vara storre dn vad man tidigare har ansett
motbevisar inte evolutionen, men det bevi-
sar ju knappast den heller. Dock blir det
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Figur 5. Schematiskt organiserade karyotyper ddr olika regioner av kromosomerna har mdrkts ut.
Frdn vdnster till hoger: Mdnniska (Homo sapiens), schimpans (Pan troglodytes), gorilla (Gorilla go-
rilla) och orangutang (Pongo pygmaeus). (Frdn Yunis, J.. & Prakash, O., 1982.)

antagligen nagot svarare for evolutionister
att i framtiden anvénda sig av homologi-
argumentet och ta ”den extrema genetiska
likheten” som bevis for evolutionen.

Fler genetiska skillnader

Forutomdirektaskillnaderi DNA-sekvenser
finns det manga genetiska olikheter mellan
schimpanser och ménniskor som &r svérare
att mita kvantitativt och som inte syns i
siffrorna.’3 De kanske mest uppenbara ér att
maéanniskor har 23 par kromosomer medan
schimpanser har 24 par och att kromoso-
merna 1,4,5,9,12,15,16,17, 18 och 21
dr organiserade pa olika sitt hos ménniskor
och schimpanser (figur 5). Dessutom ser
Y-kromosomerna mycket olika ut mellan
minniskor och de storre aporna (figur 6)3*
och telomererna, de DNA-sekvenser som
sitter ytterst pa kromosomerna, 4r mer dn
dubbelt sa stora hos schimpanser och andra

undersokta apor som hos ménniskor (figur
7).3>Kortasekvenserav repeterat DNA (s k
mikrosatelliter) upprepas vanligtvis olika
manga ganger hos ménniskor och schim-
panser,’® motsvarande indelssekvenser ir
néstan alltid olika langa hos méanniskor och
de storre aporna,®’ och man har linge kint
till att den genetiska variationen &r betyd-
ligt storre hos schimpanser, gorillor och
orangutanger jimfort med hos ménniskor.38

Den hittills enda kénda storre bioke-
miska skillnaden mellan ménniskor och
ovriga didggdjur bestar av en gen som hos
alla andra ddggdjur, dven de storre aporna,
ar funktionell, men som evolutionira fors-
kare tror #r inaktiv hos ménniskan pa grund
av en deletion pa 92 baser. Denna gen kodar
for enzymet CMP-sialinsyrahydroxylas,
som adderar en syreatom till kolhydraten
sialinsyra, varvid en variant av syran som
kallas for N-acetylneuraminsyra (Neu5Ac)
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omvandlas till N-glykolylneuraminsyra
(Neu5Gc). Eftersom minniskans gen dr
inaktiv, finns endast NeuSAc, medan alla
andra ddggdjur har bada varianterna av
sialinsyra.>

Sialinsyra sitter pa cellytan och dirfor
tror man att ménniskans unika samman-
sittning av detta dmne kan paverka inte
bara cell-cell-interaktioner (och darmed
ha betydelse for organens funktion), utan
ocksa kénsligheten for en mingd olika
sjukdomar som orsakas av bakterier och
virus, eftersom en del av dessa binder in till
sialinsyra pé ytan hos virdcellen.*0 Avsak-
naden av NeuS5Gc hos ménniskan paverkar
ocksa funktionen hos immunforsvarsceller
som kallas for makrofager, ndgonting som
man tror har haft stor betydelse f6r evolu-
tionen*!

Hos alla ddggdjur dr koncentrationen
av Neu5Gc mycket 1ag i hjérnan jaimfort
med i alla andra celler i kroppen. Eftersom
Neu5Gc uppenbarligen inte dr onskvird i
hjdrnan, dr en hypotes att den totala avsak-
naden av detta imne i ménniskans hjdrna
har bidragit till att den &r hogre utvecklad 4n
andra diggdjurs.*> En annan mojlighet dr
forstas det omvinda: Att nagon har skapat
méinniskans hjidrna mer komplicerad och
dérfor innehéller den ingen Neu5Gc!

Vilken betydelse for fenotypen
har egentligen organisationen

och sekvensen av DNA?

Pa sistone har flera forskningsresultat visat
att organisationen av DNA inte har sa stor
betydelse for fenotypen som man tidigare
har trott. Speciellt tydligt har detta blivit
vid studier av klippkéngurur i Queensland i
Australien.] omradet finns nagra olika arter
av klippkéngurur och enligt New Scientist
ar de sa lika till det yttre att endast “kanske
fyra personer i hela vérlden” kan skiljadem
at genom att titta pa dem. Samtidigt dr deras
genetiska organisation sa annorlunda, att
det verkar som om de skiljdes at for 100
miljoner ar sedan!4?

En hybrid mellan tva av dessa arter
uppvisade stora genetiska egenheter — bl a
var nagra centromerer (de delar av kromo-
somerna som dras isédr vid celldelningen)

xxx

HSA GED PPY B MFA PAM
Fig. 6.Y-kromosomernas organisation hos mdn-
niskor och de storre aporna skiljer sig fran var-
andra. HSA = Mdnniska, (Homo sapiens), PTR
= Schimpans (Pan troglodytes), GGO = Gorilla
(Gorilla gorilla), PPYB = Organgutang (Pongo
pygmaeus pygmaeus), MFA = Makak (Macaca
fascicularis), PAN = Anubisbabian (Papio anu-
bis). (Frdn Archidiacono, N. et al., 1 998)

tio ganger ldngre dn normalt, en del av
kromosom 2 hade forflyttats till kromosom
7 och en del av X-kromosomen var vind
“baklidnges”. Metylering dr en metod som
anvinds for att styra genaktiviteten, men
hybridens DNA var starkt undermetyle-
rad och alltsa inte “under kontroll”. S k
retrovirus-DNA fanns repeterat tusentals
ganger och stora fordndringar som vi
tidigare trodde tog 50 miljoner ar, har nu
visat sig kunna ske pa fem minuter” **
Detta dr verkligen anmérkningsvirda
forskningsresultat! Trots att “kanske fyra
personer i hela virlden”, kan skilja arterna
at genom att titta pa dem, ser de alltsa ut
att ha skilts at for 100 miljoner &r sedan nér
man studerar DNA:t. Hur dr detta mojligt?
Ingen vet sikert, men mer och mer tyder
pa att faktorer utanfér DNA:t, och till och
med utanfor cellkédrnan, har betydelse for
en organisms fenotyp. Cytoplasman och
vissa organeller nedérvs t ex direkt mellan
generationerna.*>

Detta tyder pa att sjilva DNA-sekven-
sen kanske inte har sd stor betydelse for
en organisms fenotyp som man tidigare
har trott. Kartliggningen av minniskans
genom har dven klargjort detta pa ett annat
satt. Resultaten har nimligen visat att gen-
uppsittningarna hos alla ddggdjur ér sé lika
varandra, att ”det dr svart att forsta hur de
kan ge upphov till sa olika djur”, som en
forskare uttryckte det.*0 Istillet maste det
vara nagonting annat som gor

ﬁ,.fw“ “'",irr'm'tmg" par mkrﬂr:m genomeskd DR oss till minniskor, men vad detta
Rhesusapa skulle vara ”forblir en framtida
- :Wf'ﬂ utmaning”.*’ Ett forslag ér att det
. * | iyt ir genaktiviteten i hjirnan som 4r
* Waze
Japansk makak
* Hpure
- Lipwwe Figur 7. Mdnniskans telomerer
* ;ﬁ: (DNA-sekvenser som sitter ytterst
- e Mpans pd kromosomerna) dr kortare
- Lurga dn undersokta apors telomerer.
. Hery Figuren visar hur mycket telomer-
- Tarpti .
- ryiria sekvenser det finns i olika celler
Minniska frdn rhesusapa (Macaca mulatta),
* via japansk makak (Macaca fuscata),
* E schimpans (Pan troglodytes) och en
L = . o
& 7 sex veckors pojke. (Fran Kakuo, S.
- T-A3 & Asaoka, K. & Ide,T, 1999.)
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forklaringen, eftersom det hér finns en stor
skillnad mellan ménniskor och schimpanser
och detta har helt sikert en viss betydelse
for médnniskans unika biologiska egenska-
per.48 En annan hypotes ir att en gen som
man tror dr involverad i ménniskans tal-
forméaga har muterats och dérmed bidragit
till ménniskosliktets utveckling.** Oavsett
vilket, giller fortfarande vad man kunde
ldsa i en kort notis i New Scientist 1987:
”Sékert dr att huvudkomponenten i att vara
ménniska dr var skillnad gentemot de andra
djuren, inte véra likheter!”>°

Ytterligare komplexitet pa

molekylar niva

Kartliggningen av minniskans genom
har visat att vi endast har ca 30 000 gener,
tre eller till och med fyra ganger férre &n
tidigare spekulationer.! Om detta stimmer,
har vi ungefir dubbelt s& manga gener som
en bananfluga har.>2 Men en minniska ir
betydligt mer komplex 4n en bananfluga.
Man uppskattar ocksa att en vanlig rissort
innehéller ca 50 000 gener, vilket ju r
betydligt mer 4n vad som finns hos mén-
niskan.’3 Uppenbarligen ir det inte antalet
gener som bestdimmer hur pass “utvecklad”
en organism 4r.

Rundmasken Caenorhabditis elegans
innehéller 20 000 gener, alltsa tva tredje-
delar s manga som ménniskan, men enligt
ett sétt att riikna dr ménniskan 1039%0 génger
mer komplex dn rundmasken!>* Detta
innebdr att méinniskans genorganisation
maste vara ldngt mer sofistikerad dn vad
man tidigare har trott — ursprungligen hade
man uppfattningen att varje gen gav upphov
till ett protein, men enligt James Watson,
en av DNA-spiralens upptickare, kan vissa
gener ge upphov till 50 olika proteiner>?
och atminstone ett fall dr kint da en gen hos
ménniskan kan ge upphov till hela 576 olika
proteiner!>® Detta beror till stor del pa s k
alternativ splitsning av mRNA d4 introner
klipps ut pa olika sitt. Allt detta tyder pa
att méinniskans proteom — proteinerna som
uttrycks av genomet — trots allt 4r langt mer
komplext in maskars och flugors.>’

Med detta i atanke och vad som har skri-
vits tidigare, inser man att en DNA-skillnad
pé 5% mellan ménniskor och schimpanser
kanske inte sdger sd mycket.

Tom Bethell, redaktor for tidskriften
The American Spectator, skriver:

"l kontrast till vad massmedia gor gillande,
har genupsittningen dannu inte blivit kart-
lagd. Det kommer den kanske aldrig att bli,
eftersom genomet nu inte alls visar sig vara
en kod i traditionell bemarkelse. ... Fore-
stall dig att en underrattelsetjanst upptack-
er nagra obegripliga meddelanden som har
sants av en spion. Forst antar underrattel-
seagenterna naturligt nog att de tittar pa
en kod och de tror att uppgiften att avkoda
meddelandet skall vara enkel. Men vid en
narmare analys visar det sig att meddelan-
det betyder en sak om signalen mottagits
och inverkats pa, en annan om den mot-
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tagits och inte inverkats p3, en tredje om
mottagarapparaten inte ir paslagen, osv. Is-
tallet for en kod, kan meddelandet ses som
ett antal regler for ett komplext interaktivt
spel. Det finns feedback-loopar,3® kretsar
inom kretsar, och manga saker som hander
i cellen men utanfor genomet.”

Som nd@mndes i borjan av artikeln, finns
den genetiska informationen i DNA-form,
vilken transkriberas till mRNA och sedan
Oversitts till proteinform. Men det finns
ocksa RNA (bl a fran introner) som inte
medverkar vid translationen. Paradoxalt
nog verkar det finnas mer sadant “icke-
kodande” RNA ju mer komplex organis-
men dr och det uppskattas att ungefir 98%
av allt RNA i minniskan inte kodar for
proteiner. Av denna anledning har John
Mattick, professor i molekyléarbiologi vid
University of Queensland, formulerat en
teori dédr sddant RNA (som han kallar for
efferent RNA — eRNA) fungerar som noder
1ett oerhort komplext genetiskt nétverk dér
detta interagerar med annat RNA av olika
slag, DNA och proteiner och pé detta stt
styr bl a genaktiviteten ungefiar som ett
komplicerat datorprogram (figur 8). Enligt
Mattick dr gener i eukaryota organismer av
tre slag: De som uttrycker mRNA och pro-
teiner (vilket 4r séllsynt), de som uttrycker
regulativt eERNA och de som uttrycker bade
eRNA och mRNA. Sannolikt kommer
manga forskare att motsitta sig hans teori,
eftersom den utmanar the central dogma”.
Om en gen definieras som en DNA-sekvens
som uttrycker separata transkript och
regleras separat, blir dessutom genantalet
i ménniskan betydligt hogre in 30 000.5°

Evolutionen skulle aldrig klara av att
astadkomma nagot sa komplicerat icke-
reducerbart system eftersom det knappast
skulle kunna utvecklas stegvis. Detta har
foranlett vissa evolutionsforskare att direkt
forkasta hypotesen. Dess evolutionsfors-
kare anvédnder evolutionen som “bevis”
for existensen av “skriap-DNA” istéllet for
att borja med att undersdka om det verkli-
gen dr ”skrip-DNA” man har att gora med
och sedan se vad forskningsresultaten
sdger om evolutionens riktighet. Detta ar
beklagligt, eftersom en siddan instéllning
hindrar den vetenskapliga forskningen
om RNA-nitverk precis som den tidigare
hindrade forskningen om organ som forr
ansags vara rudimentéra fran ett tidigare
evolutiondrt stadium men som man idag
vet har en funktion.®

All denna komplexitet, t ex extrageno-
misk nedérvning av organeller, feedback-
loopar inom synteskedjor och interaktiva
nidtverk som styr hur generna uttrycks,
visar att livet dr oerhort komplext pa den
molekylira nivan. Tom Bethell drar dérfor
foljande slutsats:

”Genetiker vill inte ens tala om detta, for
de tror att genom att halla sig till de fyra
kvavebaserna, har de ldsningen pa proble-
met enkelt i siffror. ... Den gamla drom-
men att reducera biologi till fysik, eller att
tro att nagonting enkelt — fyra kvavebaser
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pa en striang — skulle kunna forklara den
stora komplexiteten hos manniskor (eller
andra organismer) har fatt ett allvarligt bak-
slag.61”

Aven om nu minniskan till sist visar
sig vara mer komplex @n §vriga organismer
pa molekylédrbiologisk niva (vilket hon ju
inte nodvéndigtvis behover vara), s dr det
dnda i slutdndan de hogre organisatoriska
nivaerna — psykologiska och andliga — som
avgor manniskans verkliga komplexitet.
Men detta syns inte nir man enbart stude-
rar kemiska reaktioner i cellerna eller gor
genetiska analyser. Samtidigt menar manga
framstdende biologer att den fantastiska
informationshanteringen i cellerna, icke-
reducerbar komplexitet pa det biologiska
och molekylédrbiologiska planet och det
faktum att det 6verhuvudtaget finns liv,
vittnar om en designer!2

DNA-studiernas begransningar
Att pa naturvetenskaplig basis nimna en
egenskap som dr helt unik for méinniskan
dr inte sarskilt ldtt. Intelligensen, om intel-
ligens definieras som intellektuell kunskap,
drhos apor forstas langt underldgsen den hos
minniskor, men manga primatforskare och
zoologer menar att fornuft, kultur,moral och
annat som betraktas som “minskligt” dnda
finnsien graderad skalainom djurvirlden %3
Detta innebar naturligtvis inte att de dr slakt
med minniskan, utan kan lika gédrna tyda
pé att en designer har lagt ner nigonting av
sina egna egenskaper i sin skapelse. Nagot
sprak i minsklig bemirkelse ir inte ként
hos nagot djur, men det finns apor som har
lirt sig att forsta vissa ord. Forhallandena
har dock varit helt och hallet artificiella och
sdger inte sdrskilt mycket om vad djuren

kan i det fria. Inte heller i laboratorier har
néagot djur lyckats ldra sig ndgonting som
kan jimforas med ett sprik . Manga evo-
lutionsbiologer menar att det &r majligt att
babianer har en viss formaga till abstrakt
tinkande.%> men samtidigt hivdar tvi av
vérldens frimsta primatforskare, Dorothy
Cheney och Robert Seyfarth (som sjdlva ér
evolutionister),att denna formaga dr mycket
begrinsad. Efter 25 érs studier av babianer
i Afrika har de bland annat kommit fram till
att ”en genetisk skillnad pa endast nagra fa
procent kan motsvara ooverbryggbara art-
skillnader”. De har ocksa dragit slutsatsen
att "apor inte 4r medvetna om att andra apor
har ett medvetande”. Enligt Seyfarth och
Cheney dr antropomorfism sérskilt vanligt
inom primatforskningen, vilket har lett till
att apor ofta har betraktats som vildigt
minskliga 6

Aven om det finns fornuft, kultur och
en viss formaga till abstrakt tinkande bland
apor finns det, savitt man vet, inget djur som
har nagot religiost beteende och funderar
over existentiella fragor, vilket i sa fall &r
en av de fa helt unika vetenskapliga egen-
skaperna som en ménniska har.

Likheterna mellan ménniskor och
(andra) djur innebir att det dr betydligt
svarare for den naturalistiske evolutionis-
ten att svara pa frigan vad en ménniska
ar, dn for den skapelsetroende, eftersom
den senare dven har tillgang till ett andligt
perspektiv: ”Gud skapade ménniskan till
sin avbild.”®” Ndgon motsvarighet till detta
finns inte hos djuren. Om man fran borjan
utesluter Gud, gor man det alltsa svérare
for sig sjdlv eftersom man ocksa utesluter
en niva att narma sig problemet pa. Detta
innebdr inte att DNA-studier 4r menings-
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16sa men det finns hierarkiskt distinkta
(dock ej av varandra oberoende), allt mer
komplexa organisationsnivaer hos ménnis-
kan ovanfor den genetiska (t ex kulturella,
psykologiska eller andliga) som var och en
bor undersokas med en limplig vetenskap
eller metod. Dessa nivéer kan vara svara,
eller till och med omdjliga, att studera om
man menar att DNA &r det enda som kan
tala om for oss vad som skiljer ménniskan
fran schimpansen, s k reduktionism.

Ian Barbour, professor i bade fysik och
teologi, papekar att all reduktionism dock
inte dr av ondo. Metodologisk reduktionism
ar en forskningsstrategi och &r ofta bade
nyttig och nédvindig sa linge man stude-
rar nagon specifik betingelse. Metoden har
givit stora kunskaper kring vart genetiska
arv och dr fruktsam sa lidnge den betrak-
tas som enbart en forskningsstrategi och
inte anvédnds for att forneka behovet av
forskning dven pa hogre organisatoriska
nivaer.

Epistemologisk reduktionism innebir
att lagar pa en viss organisatorisk niva
(t ex biologi) kan hirledas fran lagar pa
en underliggande niva (t ex kemi). Asa
Nordén skriver i sin doktorsavhandling
om forhallandet mellan religion och
naturvetenskap:

”Ord som DNA-molekyl, blodomlopp,
kryptogamer, daggdijur, det undermedvetna
(om nu psykologin skall raknas till naturve-
tenskaperna) har ingen relevans inom fysi-
ken och aven om fysikens lagar forutsatts
gilla inom alla naturvetenskaper, s ar inte
fysikens sprak tillimpbart for att beskriva
foreteelser inom de olika omraden som be-
skrivs av biokemi, medicin, botanik, zoologi
och andra naturvetenskaper. ... De ’krafter’
som styr den evolutionara utvecklingen kan
inte reduceras enbart till fysikaliska stor-

heter."68

Maénga framstaende evolutionsbiologer,
bl a Francisco Ayala och Ernst Mayr, bestri-
der den epistemologiska reduktionismen
och menar att ménga biologiska koncept
inte kan forklaras i kemiska termer, t ex
fitness, adaptation och sexualitet. Evolutio-
nens unikhet och of6rutségbarhet menar de
maste ses i historiska termer. Om unikhet
och of6rutsdgbarhet giller for evolutionen
sa giller de forstas lika mycket (om inte
mer) for skapelse eftersom skapelsen bara
har gt rum en enda géng (dtminstone sa
som Bibeln beskriver den).

Nagonting som ir absolut nédvéndigt
for liv som inte kan reduceras till kvant-
fysik och inte kan hirledas frin materia &r
information. Informationen i denna artikel
ir ju inte atomerna i sig som bokstidverna
bestar av utan ordningen mellan dem. Pa
samma sitt kan inte informationen i DNA
hérledas fran materian i sig eller fran kvant-
mekaniska vagfunktioner.”

Den tredje typen av reduktionism,
ontologisk reduktionism, skiljer sig fran
de andra tva genom att den inte handlar
om vetenskapliga forskningsmetoder eller
teorier utan om verkligheten som sadan.
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Man gor ett metafysiskt materialistiskt
(och vetenskapligt omotiverat) pastaende
att egenskaperna hos allting som finns
kan forklaras genom att studera de ldgsta
organisatoriska nivierna.”” Asa Nordén
kritiserar ontologisk reduktionism:
”De olika naturvetenskaperna beskriver
olika delar av den empiriska verkligheten.
Detta innebar dock inte att man kan ta for
givet att hela denna verklighet kan reduce-
ras till olika sektioner, var och en beskriven
av sin sarskilda naturvetenskap. Att havda
att naturvetenskapen har svar pa alla fragor
ir ett scientistiskt ansprak.’7!

I Journal of Molecular Biology forra
aret kunde man lésa:

"Ett evolutionart perspektiv som kombi-
nerar teori och empirisk provning ar den
enda synen pa naturen som en naturvetare
idag kan ha. ... Endast genom att komma
forbi varje kluven (eng. splitbrained) syn pa
manniskans plats i universum och inte lang-
re anse Homo sapiens som en oforklarlig
blandning av det naturliga och det overna-
turliga, utan som en enda varelse, naturlig
fran topp till ta, kommer vi att kunna fa ett
enhetligt, helt och hallet koherent perspek-
tiv pa hela naturen, inklusive oss sjilva.’72

Trots att detta &dr ett uttalande i en
naturvetenskaplig tidskrift, ir det knappast
ett vetenskapligt pastdende. Istillet dr det
ett exempel pa ontologisk reduktionistisk
metafysik som forfattaren antagligen
omedvetet har maskerat som vetenskap.
Det materialistiska perspektivet tvingar
forfattaren att ta till evolutionsteorin som
forklaring till vart ursprung och utesluter
dérfor pa forhand skapelse som alternativ
till evolutionen.

I ett brev till tidskriften Nature for nagra
ar sedan stod det:

”Aven om alla data pekar pa en intelligent
designer, maste en sadan hypotes uteslutas
fran vetenskapen eftersom den inte ar na-
turalistisk."73

Det ar forvisso riktigt att det Gverna-
turliga dr uteslutet fran vetenskapen efter-
som vetenskapsbegreppet har definierats
av oss ménniskor till att handla om den fy-
siska virlden och dérfor inte alls kan utta-
la sig kring det 6vernaturliga. Detta dr me-
todologisk reduktionism och dr en nddvén-
dighet inom vetenskapen, men det far inte
utvecklas till scientism och ontologisk re-
duktionism genom att likstélla verklig-
hetens begrdnsningar med vetenskapens.
Verkligheten existerar ju oberoende av
vara filosofiska definitioner av vetenskap.
Dessutom &r det antagligen sa att det dnda
bor finnas en plats for design inom veten-
skapen — annars kan ju knappast arkeologi
betraktas som vetenskap och NASA:s ra-
ketforskare som arbetar med design skul-
le kanske behdva finna sig i att dgna sig at
pseudovetenskap.

Det ontologiskt reduktionistiska pasta-
endet i Journal of Molecular Biology om
att vi maste bortse fran en andlig niva
hos minniskan for att kunna forsta henne
ar, forutom att det dr osunt eftersom det

begrinsar kunskapsomradet, ovetenskap-
ligt: Om vetenskapen inte kan uttala sig
kring det andliga, kan den heller aldrig
forneka det andliga. Vetenskapen kan alltsa
aldrig bevisa att det enbart dr gener, reli-
givsa riter och traditioner samt kulturella
foreteelser och inte ndgonting andligt som
gor minniskan till minniska.”* Det kan
tyckas markligt att vetenskapliga teorier
kan tas som stod for att midnniskan bestar
av en andlig sida eller att vdrlden &r skapad
om vetenskapen inte uttalar sig i andliga
sporsmal, varken implicit eller explicit.
Kopplingarna som gors mellan vetenskap-
liga teorier och det andliga i denna artikel
ar dock inte i sig vetenskapliga utan bor
snarare ses som metafysiska teorier som
baserar sig pa eller har anknytning till de
naturvetenskapliga teorierna. Dessa kan
i sin tur endast relateras till de religiosa
utsagor som beskriver ett samband mellan
den empiriska fysiska virlden och den icke-
empiriska andliga virlden, t ex att virlden
ir skapad.”>

En molekyldrbiolog sade nyligen till
tidskriften Science om skillnaden i genakti-
viteten mellan ménniskor och schimpanser:

”Om vi inte hade funnit nagra skillnader,
skulle vi alla behdva ga en kurs i metafysik
och religiosa fundamentalister skulle dansa
pa gatorna [min kursivering] "7

Om en materialistisk virldsbild baseras
pé genetiska resultat, brukar det vanligtvis
vara likheter, men hir tas alltsd dven olik-
heter som argument for en sidan syn! Detta
trots att de genetiska skillnaderna (eller
likheterna) egentligen inte kan tas som stod
for en materialistisk vérldsbild i sig, utan
snarare for evolutionsteorin (man kan ju
tro att en 6vernaturlig intelligens har styrt
utvecklingen). Men om béde genetiska lik-
heter och genetiska skillnader kan tas som
stod for att médnniskan dr slakt med aporna,
kan man fraga sig om det dverhuvudtaget
finns en teoretisk mojlighet att motbevisa
homologiteorin.”” Om inte, kan den knap-
past betraktas som vetenskaplig enligt
Poppers falsifieringskriterium.

Forfattaren i Science har tydligen inte
heller forstatt skillnaden mellan vetenskap
och verklighet: Det faktum att det finns
genetiska skillnader, innebér ju inte att det
inte finns nagra andliga skillnader!

Vad sager DNA-sekvensen
egentligen?

For 50 ar sedan upptickte Francis Crick och
James Watson DNA-spiralens struktur och
i samband med detta jubileum har ménga
forskare uttalat sig om vilka konsekvenser
for synen pa livet, minniskovirdet och
religionen denna upptickt har haft. Crick
sjalv har t ex sagt att DNA-koden har gjort
gudshypotesen misskrediterad och att det
var ett forakt for religionen som drev honom
till att forska. Watson dr minst lika skeptisk
och sédger attreligiosa forklaringar dr myter
fran det forflutna” och ”varje gang vi forstar
nagonting blir religionen mindre sanno-
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lik”.”8 London Daily Telegraph skriver att
Crick och Watson har anvint publiciteten
for att attackera religionen och att det finns
andra forskare som har en annorlunda syn
pé det hela.

Kartliggningen av ménniskans
genom har utforts av tva grupper: Human
Genome Organization (HUGO) och Celera
Genomics.”” HUGO leds for tillfillet av
en kristen, Francis Collins, som menar
att religion och vetenskap kompletterar
varandra pa ett bra sétt och att Cricks och
Watsons instéillningar knappast motsvarar
alla vetenskapsméns uppfattningar. Collins
—som ér en teistisk evolutionst, dvs kristen
men tror pa evolutionen — anser att forsk-
ningen leder till forundran och vordnad
infér Skaparen och menar att Gud &r den
storste vetenskapsmannen.® Gene Myers
som satte samman Celeras genomkarta har
en liknande uppfattning och sade under en
intervju:

Vi dr extremt komplexa pa den molekyla-
ra nivan.Vi forstar inte oss sjilva, och det ar
verkligen haftigt. Det finns fortfarande ett
metafysiskt, magiskt element. ... Vad som
verkligen forbluffar mig ar livets arkitek-
tur — systemet ar extremt komplext. Det ar
som om det vore designat.”

Intervjuaren spérrade upp 6gonen och
fragade:

”Designat? Innefattar inte det en designer,
en intelligens, nagonting mer an lyckosam-
ma sammanstotningar av kemikalier i ur-
soppan?”

Myers svarade:

”Det finns en jattestor intelligens dar. Jag
kan inte se att det ar ovetenskapligt. Andra
kan kanske, men inte jag.’8

Duane Gish, biokemist fran Institute for
Creation Resarch, betonar detta ytterligare:

"l det manskliga genomet 4r genetiken sa
enormt komplex och sa starkt samver-
kande att det absolut kravs en intelligent
kalla bakom. Idén att allt detta skulle kunna
komma till genom slump, genetiska fel osv
ar bortom all fattningsférmaga. Jag kan inte

forsta hur nagon kan tro nagot sadant."8?

En av den materialistiska evolutionis-
mens framsta forsvarare, Richard Dawkins,
har papekat att DNA:t i varje ménsklig cell
innehaller tre till fyra gdnger mer informa-
tion @n vad som finns i alla 30 volymerna
av uppslagsverket Encyclopaedia Britan-
nica.$3 Precis som varje uppslagsverk har
forfattare, dr det da inte rimligt att anta att
informationen i den levande vérlden hade
en ursprunglig upphovsman?®* Detta ir
precis vad den som inte later sig begréinsas
till en materialistisk virldsbild kan ldsa i
Designerns instruktionsbok:

”Anda fran virldens skapelse ses och
uppfattas hans osynliga egenskaper, hans
eviga makt och gudomliga natur genom
de verk som han har skapat. Darfor ar de
utan ursikt’8
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Svar pe Den [Lerhammers kritik
av min ercikel i Bilclogen 8=02

GORAN SCHMIDT

I Genesis 1-03 publicerades en artikel av Goran Schmidt som varit inford i nr 3-02 av
”Biologen”, en tidskrift for ldrare. [ nummer 1-03 av denna tidskrift fanns ett genmdle mot
hans artikel av Dan Larhammar, Uppsala. Hdr svarar Goran Schmidt pa kritiken. Hans
svar dr i grunden en artikel inford i ”Biologen” 2-03. Nodvdndiga citat fran Larhammars
kritik i ”Biologen” 1-03 dr hdr insprdngda i texten.

iologen publicerar i nr 1/03
ett svar av professor Dan Lar-
hammar pa en av mina artiklar i
nummer 3/02.Detdringen hem-
lighetatt han dren bland dem som hyser
ett stort forakt for naturvetare som dris-
tar sig att kritisera evolutionslidran och
dérfor avstar jag fran att kommentera
hans manga nedsittande omdomen av
kreationister. Men eftersom hans inldgg
dédrutover innehéller en rad nedséttande
omddmen om mig sjdlv som person,
bade nidr det giller mina uppsat och
mina dmneskunskaper, sd méste jag fa
tillfdlle att bemota anklagelserna.

Vad jag hivdade i min forra artikel
var framfor allt att evolutionsteorin
saknar en tillfredsstillande informa-
tionsteoretisk underbyggnad. Lar-
hammar bemoéter detta med ett antal
pastdenden som jag inte kan lata sta
oemotsagda. Jag viljer att kommentera
hans péstaenden i tur och ordning.

Larhammar skriver i sitt genmdle:

”Han [Schmidt] illustrerar detta
[Schmidts invandning mot evolutio-
nen att genduplikationer inte tillfor

ny information] med att lata en bok
innehalla ytterligare en kopia av ett
och samma kapitel. Denna analogi ar
grovt vilseledande. Biologi ar namligen
kvantitativ varfor ytterligare genkopior
kan ge storre mangd av en produkt och
darmed en evolutionar fordel genom
exempelvis okad generell storlek eller
forandrad kroppsform.

For det andra kan nya genkopior moj-
liggora differentierad anvandning av de
olika kopiorna i olika organ och vid
olika tidpunkter.

For det tredje kan de olika kopiorna
ansamla mutationer och darigenom

Genesis 4 -03

antingen fa mer specialiserade funk-
tioner eller sa smaningom finna helt
nya funktioner.

Konkreta exempel finns pa alla dessa
mekanismer. De mest dramatiska
exemplen ar alla de organismer som
fordubblat hela arvsmassan genom allo-
eller autotetraploidisering vilket giller
kanske hilften av alla vaxter.”

”Genduplikationer tillfor ny informa-
tiontill genomet eftersomdetta kanleda
till storre mdngd av en genprodukt.”

Givetvis dr det inte sa! Genduplika-
tionen 1 sig tillfoér samma information
en gang till! Skillnaden dr kvantitativ
och inte kvalitativ. Vi &r helt eniga
om att en genduplikation som medf6r
en storre midngd genprodukt kan
innebéra en adaptiv fordel pa mikro-
evolutiondr nivd. Diaremot kan inte
(makro)evolutionen i det langa loppet
bygga pa principen “mera av samma”.
Detta giiller @ven de av Larhammar cite-
rade exemplen pa polyploidi som utgor
en storskalig variant pa just detta.

” Genkopior kanmdjliggoradifferentie-
rad anvindning av de olika kopiorna i
olika organ och vid olika tidpunkter.”

Larhammar uppger att sidana exem-
pel finns, men nimner inget. Han bor
aterkomma med nagot dokumenterat
fall dar man faktiskt kunnat iaktta
att duplicerade gener tagits i bruk pa
detta vis. Att en gen forekommer i flera
upplagor i ett genom utgor hirvidlag
inte med nodvindighet ett bevis pa
att en genduplikation verkligen har
dgt rum i det forflutna. Mojligen ett
indicium, genom att en rekonstruktion
ar mojlig utifran ett ként sluttillstand.
Jag kan som en jimfGrelse konstatera

Red

att instrumentpanelen pa min bil ir
forsedd med ett antal identiska reglage
for olika dndamal. Detta &r ett faktum,
och dessutom funktionellt, men det
forklarar inte hur de en gang hamnade
ddr. Det dr ndmligen just detta som
sakfragan handlar om.

”Kopiorna kan ansamla mutationer och
ddrigenom fd mer specialiserade eller
nya funktioner.”

Larhammar uppger att 4ven sadana
fall existerar, men namner inte heller
hér nagot exempel. Finns det verkligen
nagot dokumenterat fall dar man kunnat
folja hur en gen ansamlat mutationer
och forvirvat en sadan funktion? Det
skulle vara spidnnande att ta del av.

En genduplikation tillfér “livets
bok” ytterligare en textsida. Vi kan
kdnna oss nog s sdkra pa att denna
textsida med tiden far ett kvalitativt nytt
innehéll genom slump och selektion,
men frdgan dr om denna Gvertygelse
dr empiriskt grundad eller ej.

Larhammar skriver vidare:

”Schmidt sdger sig ha svart att se
varfor pseudogener styrker evolu-
tionen. jo, genom att pseudogener
inaktiverats pa exakt samma sitt i flera
narbesliktade organismer trots att

det finns miljontals satt att forstora en
gen.”

"Att olika organismer ofta innehdl-
ler pseudogener som dr inaktiverade
pd samma sdtt tyder pd gemensamt
ursprung.”

Inom evolutionsteorins tolknings-
ram dr huvudregeln att savil morfolo-
giska, embryologiska och biokemiska
likheter mellan organismer tolkas som
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tecken — eller ’bevis” — for fylogene-
tiskt sldktskap. Pseudogenerna utgér
inget undantag.

Att pseudogener, savil som andra
gener, hos morfologiskt liknande orga-
nismer — som t ex schimpans och mén-
niska — dr lika eller snarlika dr knappast
forvanande. Yttre likheter gar som regel
hand i hand med biokemiska likheter.
En iakttagelse som ryms inom bade
den evolutiondra och designteoretiska
ramen.

Troligen dr det forhastat att avfarda
alla pseudogener som “skrip-DNA”,
liksom den Ovriga arvsmassa som Vi
idag inte forstar funktionen av. Brist pa
funktion brukar i realiteten vara brist pa
kunskap. Det finns i litteraturen flera
exempel pa “pseudogener” som visat
sig vara funktionella, och antalet torde
oka med tiden.

Det édr ocksa sedan ldange ként att det
hos atminstone mikroorganismer som
Salmonella’! och Escherichia? tycks
vara sa att punktmutationer och inver-
sioner upptridder under “’kontrollerade
former” och leder till att slumrande
gener aktiveras genom inducering av
miljon till gagn for mikroorganismen.
Kanske kommer det att visa sig att
pseudogener ér en del i en sddan dnda-
maélsenlig potentiell beredskap dven hos
mer komplexa organismer? Vi far se.

Ndsta invdndning av Larhammar:

”Schmidts andra invandning mot evolu-
tionen ar att mutationer som minskar
enzymers specificitet skulle vara exem-
pel pa minskat informationsinnehall.
Aterigen har han lurats av en falsk
analogi.

Minskat specificitet, med andra ord
breddad substratrepertoar, kan inne-
bara enorma fordelar for en organism
eller art, exempelvis om substraten ar
toxiner som ska oskadliggoras eller
naringsamnen som ska anvandas for
energiforsorjning.”

” Minskad specificitet hos biomolekyler

innebdr inte minskat informationsin-
nehall.”

Att hog specificitet svarar mot ett
hogt informationsinnehall &r ett sa
grundldggande forhéllande att det rim-
ligtvis borde vara stéllt utom allt tvivel,
men jag far vil dnda fortydliga mig:

Ordet KANOT ér entydigt specifi-
cerat genom dess fem informationsen-
heter (bokstidver). Betraktar vi i stillet
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den mingd av alla svenska ord pa fem
bokstdver som har det gemensamt att de
kan skrivas KANxx (somtex KANin,
KANyl, KANel, for att nimna nagra)
sa dr denna méngd mindre specificerad
och det erfordras endast tre bokstdver
for att ticka in dem alla. Ju fler frihets-
grader som tillats, desto mindre infor-
mationsméangd kridvs for att definiera
sekvensen och vice versa.

Enzymer dr mycket specifika bio-
molekyler. Ofta fordndras enzymets
egenskaper om en enda aminosyra i
sekvensen byts ut. En sddan forind-
ring svarar mot en foridndring i DNA.
Foljaktligen dr den gen som kodar for
enzymet i motsvarande grad specifik
(dven om det som regel finns fler dn en
triplett for en och samma aminosyra).

Vi kan ta streptomycinresistens hos
bakterier som exempel. Streptomycin-
molekylen faster normalt till en specifik
plats pa bakterieribosomen. Vil pa plats
stor den bakteriens proteinsyntes sa att
bakterien inte kan védxa. Fordndras
bakterieribosomens bindningsplats
genom en av flera olika rapporterade
fordndringar i ribosomproteinets ami-
nosyrasekvens passar inte streptomy-
cinmolekylen ldngre. Den kommer inte
att fiasta vid ribosomen och bakterien
har blivit resistent. Detta dr en stor
fordel for bakterien. Men observera att
detta dr en virderande utsaga utifran
bakterieperspektiv. Objektivt sett 4r det
mer rittvisande att siga att mutationen
har lett till att bakteriens kdnslighet for
streptomycin har minskat. Detta efter-
som det finns flera olika mutationer som
alla leder till det 6nskade resultatet.

Later resonemanget langsokt kan
vi gora jamforelsen med en ytterdorr
till vars 1as det bara finns en enda
nyckel som passar. Dessvirre har en
inbrottstjuv kommit 6ver nyckeln, och
vi har fétt reda pa saken. Eftersom det
ar helg och alla lassmeder &r lediga
eller upptagna beslutar vi oss for att ta
saken i egna hénder. Genom att stoppa
in ett trubbigt foremal i nyckelhélet och
bénda runt lyckas vi fordndra lasme-
kanismen sa att inbrottstjuvens (ja,
alltsa, var) nyckel inte ldngre passar.
Denna averkan kan goras pa manga
olika sitt, vilka alla leder till det 6ns-
kade resultatet. Fordelen dr uppenbar
— tjuven kommer inte in i vart hus for
att stjdla (bakterien undviker att duka

under pa grund av blockerad protein-
syntes). Men det finns ett pris. Laset
ar delvis forstort. Den specificitet som
tidigare rddde mellan 1as och nyckel
har nu minskat (bakteriens genom har
forlorat information).

Larhammars argumentation skulle
bli mer overtygande om han kunde ge
exempel pa atminstone en (1) mutation
som bevisligen leder till 6kad specifici-
tet (och ddrmed informationsinnehall)
hos ett enzym.

Vidare av Larhammar:

”Konkreta exempel pa breddad mole-
kylar repertoar ar de komplexa bland-
ningar av toxiner som manga organis-
mer producerar och som sammantaget
okar mojligheterna att forlama bytes-
djur, exemplifierat av saval kobror som
kagelsnackor (Conus). Schmidt erkan-
ner att sadana férandringar okar dver-
levnadschanserna men anser att detta
ar “en annan fraga”. Huruvida detta
enligt informationsteori skulle kunna
beskrivas som minskat informationsin-
nehall kan verkligen diskuteras och ar
naturligtvis egalt for den organism som
pa detta sitt Okar sin dverlevnads- och
reproduktionsférmaga och darmed
sprider sina gener vidare i evolutio-

”

nen.

”En mutation som leder till minskat
informationsinnehdll innebdr en fordel
for den organism som gynnas av den.”

Det kan naturligtvis kvitta ur den
enskilda bakteriens perspektiv huruvida
den mutation som mdjliggdr dess dver-
levnad okar eller minskar dess informa-
tionsinnehall, men det férvanar mig att
Larhammar tdnker pa individniva. Det
r ju allmént bekant att evolution ska
forstas pa populationsniva. Och det dr
enkelt att Overtyga sig om att det for
populationen i dess helhet innebir en
forlust att tvingas genomga en sadan
“flaskhals” som det innebdr att vara
ensam Overlevande av sin population.

Antag att en bakterie rakar ut for
en punktmutation som leder till att ett
visst enzym blir mindre specifikt med
avseende pa sitt substrat. T en extrem
situation skulle detta kunna mojlig-
gora att den muterade cellen overlever
medan alla 6vriga individer i popula-
tionen slds ut. Fran denna ensamma
overlevande grundas sa en ny popula-
tion, vars medlemmar alla bér pa den
muterade genen.

Jamfor vi nu ursprungspopulationen
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med den nya populationen s& har den
sistndamnda fatt ett kvalitativt tillskott
pa (hogst) en informationsenhet. Men
samtidigt har ett stort antal andra
adaptiva anlag forsvunnit i och med
att deras bérare i ursprungspopulatio-
nen slagits ut under milj6fériandringen.
Med andra ord en vinst pa (hogst) en
informationsenhet och en samtidig
forlust av ett avsevirt (men obekant)
antal. P4 individniva alltsd en vinst,
men pa populationsniva - det dr denna
som dr relevant for makroevolutionen
- en forlust.

Larhammar om icke optimala system:

”Kanske har Schmidt blivit vilseledd av
den vanliga kreationistiska vanforestall-
ning att biologiska organismer, i syn-
nerhet manniskan, skulle vara optimalt
designad.

| sjalva verket torde mycket fa biolo-
giska system vara "optimala” och det
som kan forefalla optimalt vid en viss
tidpunkt eller i en viss situation kan
vara i hogsta grad suboptimalt vid en
annan tidpunkt eller i en annan situa-
tion. Evolutionen kan som bekant inte
blicka framat. Kreationisternas klas-
siska exempel pa ett optimalt system,
manniskans oga, kan givetvis inte vara
optimalt i alla de avseenden som

vore onskvarda eftersom de fysiska
lagarna har sinsemellan konkurrerande
begransningar.”

”Biologiska system dr suboptimala.”

Visst skulle det vara fullt mojligt att
skidra gurka med hjilp av en laser och
att ha ett atomur till dggklocka, men
for det mesta duger IKEA-redskapen
alldeles utmérkt. Med detta vill jag sdga
att det inte alltid dr de mest komplexa
och utpriglade strukturerna som &r de
optimala i en given situation. Nej en
optimal struktur &r detta ofta just pa
grund av sin enkelhet. Det stimmer for
foremal i var vardag som pappersklam-
mor och kokssaxar och gor det dven
for biologiska strukturer. Och sa miss-
lyckat &r vil dnda inte det ménskliga
Ogat som trots sin “bakvédnda” nédthinna
har en kénslighet som lér ridcka till for
att registrera en inkommande enskild
foton!

Larhammar tycker inte om Rembrandt-
metaforen:

”Ytterligare ett exempel pa falsk ana-
logi ar metaforen med Rembrandts
olika verk.
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Konstverk ar inte sjalvreproducerande.
Det ar daremot levande organismer,
dessutom ar de icke-perfekt sjalvre-
producerande. Bara for att manniskan
kan skapa foremal innebir det inte

att allt levande behover vara skapat.
Rembrandtmetaforen 4r pa sa sitt en
praktfull tavla.”

”Min Rembrandt-metafor dr en tavla™3

Dan Larhammar “maste” utifran
sin ateistiska syn pa tillvaron med
nddvindighet tolka biologiska likhe-
ter som fylogenetiskt sldktskap. Med
min “tavla” ville jag visa att likheter
mellan ménskligt konstruerade foremal
i var vardag inte brukar tolkas pa det
viset. Extrapolationen fran ménsklig
design till den biologiska vérldens
objekt bygger inte alls pa nadgon “falsk
metafor” utan dr en rationell och vl
beprovad metod for att forsta den
verklighet i vilken vi lever. P4 samma
sdtt som hjul i olika varianter aterfinns
i en mangfald av skapade foreteelser i
var omvirld, alltifran skate-boardar till
rymdfirjor, sa aterfinns t ex ribosomer
och mitokondrier i hela den levande
virlden. Larhammars omhuldade
datorsimuleringar & la Dawkins och
tarningskast a la Fagerstrom ar ju heller
ingenting annat dn just sddana — om dn
mindre lyckade — metaforer.

Larhammar om Dawkins och Fagerstrom:

”Schmidt kritiserar aven Dawkins
exempel pa selektion.

Denne visade att aven ett i forvag
onskat specifikt mal i form av en viss
sekvens kan nas pa mycket fa forsok.
Jamfor Torbjorn Fagerstroms metafor
med Yatzy-spel i boken ”"Den skapande
evolutionen”: de tarningar som ar
anvindbara behalls medan de som inte
passar kastas anyo.”

”Dawkins och Fagerstroms simule-
ringsforsok visar att evolutionen dr
sannolik.”

Jag vidhaller att bade Dawkins och
Fagerstroms exempel &r fullstindigt
irrelevanta som paralleller till evo-
lutionen i termer av mutationer och
selektion. Dédremot fullt relevanta for
att illustrera en skapelseakt. Bada for-
sOken utgor konstruktionsmetoder for
en slutprodukt som redan fran borjan
finns i konstruktdrens sinne. Det dr
ju faktiskt precis sé bade jag och Dan
Larhammar gor nir vi forfattar vara
artiklar. Vi viljer bland en uppsjo av

ord, och nér vi finner den synonym som
stimmer bést med vad vi vill uttrycka sa
ser vi till att snabbt fa den pa print och
spara den pa harddisken. ”Slumpen”
(hjarnstammen?) genererar orden och
vi sjdlva selekterar fram de som dr mest
“adaptiva”.

Dawkins gor i sin evolutionssimu-
lering ett antal mycket grova “férenk-
lingar”:

e en naturlig mutationsfrekvens pa
1/10'9 byts ut mot 1/28.

* organismens genom reduceras till
en brakdel (28 informationsen-
heter).

* en under naturliga forhallanden
okdnd men som regel mycket
liten selektionschans for en posi-
tiv mutation byts ut mot en hund-
raprocentig sadan.

e varje selektion okar textstringens
informationsinnehéll med en
enhet. Detta dr i verkligheten
ytterst osannolikt. (Men i realite-
ten finns, som tidigare papekats,
informationen redan inbyggd i
form av den malsekvens som
”selektionen” hela tiden relaterar
till).

Det ir dessa forenklingar som gor
att Dawkins metod fungerar. Utan dessa
forenklingar dr det enkelt att visa att
Dawkins dator skulle behova mer tid pa
sig dn de 13,7 (£ 0,1) miljarder ar som
Big Bang-teorin medger. Ett analogt
resonemang gar att tillimpa pa Fager-
stroms tdrningslek.

Larhammar argumenterar med mdnga
mutationer:

” Om man till detta lagger att manga
olika mal ar tankbara och att varje
generation organismer bestar av ett
mycket stort antal individer sa blir evo-
lutionen genast begriplig. | en popula-
tion pa 10.000 individer har pa | miljon
ar varje position i arvsmassan foriand-
rats 50 ganger med de mutationshas-
tigheter som ar kanda. Med andra ord,
det finns 50 chanser per miljon ar och
position att selektera fram en forand-
ring.”

” Organismernas mutationshastigheter
gor evolutionen begriplig.”

Nej, evolutionen blir inte ett dugg
mer begriplig genom Larhammars
exempel. Han vill fa organismernas
arvsmassa att framsta som veritabla
Bingo-lotto-snurror for att formedla en
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illusion av att vad som helst dr mojligt.
Men skenet bedrar. Han ’glommer” att
beakta atskilliga fundamentala aspek-
ter i sitt resonemang. Jag ska nimna
nagra:

For det forsta tycks han bortse fran
att evolutionsteorin i sin nydarwinis-
tiska tappning beskriver en langsam
och stegvis process dir adaptiva ("for-
delaktiga”) punktmutationer ackumu-
leras fran generation till generation.
Typiska exempel ur evolutionistisk
litteratur dr 500 mikroevolutionéra
steg for utvecklandet av en ny art?.
For att kunna virdera substansen i
hans rikneexempel baserat pa kinda
mutationsfrekvenser maste grundldg-
gande gymnasiestatistik tillimpas:

Lat oss sdga att chansen for att en
ny art - vilken som helst - ska utvecklas
under en neodarwinistisk utvecklings-
process med 500 delsteg, dér varje steg
motsvaras av en adaptiv mutation som
sprids i populationen, 4r en pa miljonen.
Hur stor dr da sannolikheten for varje
delsteg i denna process?

Svaret far vi genom att 16sa ekva-
tionen p°%° =0,000001. Losningen blir
p = 09727, vilket betyder att det vid
varje selektionstillfille i medeltal maste
vara drygt 97 % sannolikhet att det ska
uppkomma en adaptiv mutation och att
denna ska spridas i populationen. Det
gar att visa att detta i genomsnitt krdaver
ett hundratal potentiellt fordelaktiga
mutationer per gen. Ingen kan idag
sdga med sidkerhet om det existerar
ens nagon!

For det andra bortser han fran att
ocksa da en positiv mutation verkligen
intrdffar har den en tdmligen liten
chans att “0verleva” och spridas i en
population, i synnerhet om populatio-
nen ér stor’. I medeltal behdvs det inte
mindre @n 500 positiva mutationer med
en selektiv fordel pa 0,1 % (ett vanligt
forekommande virde i litteraturen) for
att uppna den erfordrade sannolikheten
pa 97 % iett enda delsteg. Observera att
detta inte dr sannolikheten for en viss
specifik mutation, utan for en positiv
mutation vilken som helst.

For det tredje dr som regel en mute-
rad gen recessiv, men som sadan ir den
utom réckhall for selektionen sévida
inte samma mutation av en hindelse
skulle ske i tva individer av olika kon
som dirtill blir fordlskade i varandra
och far avkomma tillsammans. Och

24

den chansen &r naturligtvis ndrmast for-
sumbar med tanke pa hur astronomisk
genomets variationspotential dr.

For det fjdrde: Larhammar vill
understryka sin standpunkt med att
”manga olika mal dr tdnkbara” och
tar upp jdmforelsen med HIV-virus.
Parallellen dr talande. Omriknat inne-
bar hans exempel att det pa fem dagar
upptréider lika manga punktmutationer
i blodet hos en HIV-smittad person som
det for andra organismer i en popula-
tion gor under loppet av en miljon ar.
Detta innebér att HIV-virusen i en mén-
niskokropp under en knapp mansélder
simulerar hela jordens evolutiondra
historia. Uppenbarligen har virusens
mutationsbenidgenhet en (for dem
sjdlva) livsbevarande funktion. Men
inget tyder pa att mutationerna ten-
derar att forvandla dem till nagonting
annat dn de virus de faktiskt dr. Darfor
ar dven HIV-exemplet ytterst irrelevant
for evolutionsfragan.

Ju fler "mal som ér tdnkbara”, desto
mindre dr dessutom sannolikheten for
att sd kallad konvergent evolution av
analoga strukturer skulle ha kunnat
ske. Men sadana dr snarare regel én
undantag i den biologiska vérlden,
t ex vad giller ekolokalisation hos
atminstone valar, fladdermdss och
vissa fagelarter.

Sist men inte minst — den positiva
mutationen maste tillféra genomet ny
information. Nagon sddan mutation har
i enlighet med vad jag tidigare hdavdat
dnnu inte empiriskt kunnat pavisas.
Antingen fOrstor mutationerna befint-
lig information eller sa tillfér de mer
dn vad som ir teoretiskt mojligt, vilket
maste tolkas som att de kopplat pa
nagon redan existerande men inaktiv
gen

Larhammar kritiserar bockerna ”Icons
of Evolution” av Jonathan Wells och Mike
Behe’s "Darwin’s Black Box”, bécker som
kritiserar evolutionsteorin och som stéder
intelligent design-teorin.

”Jonathan Wells och Michael Behes
bocker har kritiserats av anhdingare av
evolutionsteorin.”

Att evolutionskritisk litteratur som
Behes "Darwin’s black box” eller
Jonathan Wells “Icons of Evolution”
kritiseras av evolutionsanhéngare, vare
sig kristna eller ateister, finner jag inte
heller direkt forvanande. Det ligger ju

i sakens natur.

Jag rekommenderar den intresserade
ldasaren att inte bara ta del av den kritik
som riktas mot de nimnda bockerna,
utan dven av Wells respektive Behes
svar pa kritiken®.

Mitt syfte med mina litteraturrefe-
renser var att ge tips pa var Biologens
ldsare kan hitta lattldst och underhal-
lande litteratur i &mnet modern evolu-
tionskritik. Jag misstinker att orsaken
till att jag anses okritisk i Dan Larham-
mars 6gon inte sd mycket beror pa mitt
val av litteraturreferenser som pa att jag
kritiserar(!) evolutionsteorin.

Larhammar ger uttryck for att jag inte
borde fa undervisa i biologi.

”En skapelsetroende naturvetare ska
inte fa undervisa i biologi.”

Skulle en person med vinsterpar-
tistiska sympatier kunna vara verksam
som samhaéllskunskapslérare? Skulle en
ateist eller agnostiker kunna undervisa
i religionskunskap?

Varfor inte?

Att Larhammar insinuerar att saidana
som undertecknad inte skulle tillatas
undervisa i biologi &r ett synnerligen
anmirkningsvért uttalande. Ténker sig
Larhammar ett scenario dér blivande
NO-ldrare avkrivs en trohetsed till hans
egen materialistiska virldsaskddning
for att kunna fa sin ldrarlegitimation?
Ar detta forenligt med svensk lagstift-
ning om asikts- och religionsfrihet?
Varfor inte lata prova saken rittsligt?
Kanske vi ndrmar oss dagen da vi far en
ny, men omviind, "Scopes-ritteging’’
vid Géteborgs eller Uppsala tingsrétt?

Larhammar menar att evolutionen dr
uppenbar, logisk och sjdlvklar.

”Evolutionsteorin dr ett av natur-
vetenskapens mest vilunderbyggda
koncept.”

I bemirkelsen att teorin har manga
anhéngare — Ja. Vad avser "mikroevo-
lutiondra fordndringar” — i viss man.
Nir det giller den empiriska under-
byggnaden for makroevolutionédra
processer — ett tveklost Nej, savil ur
informationsteoretiskt som paleonto-
logiskt perspektiv.

Larhammar tror ocksad att det inte finns
ndgra vetenskapliga invdndningar mot
evolutionen och att kreationisters evolu-
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” Larhammar anser sig uppenbarligen
hatolkningsforetride ndr det gdiller vad
som kvalificerar en invindning for att
kallas vetenskaplig.”

Pastaendet maste i detta fall forstas
utifran hans syn att en evolutionskritisk
utsaga per definition dr ovetenskaplig.
Det vore arligare att sdga att det inte
finns ndgra evolutiondira invandningar
mot evolutionen. Strategin att pa detta
sitt forsoka “bortdefiniera” bade
meningsmotstandare och sakargument
brukar i lingden visa sig kontrapro-
duktiv.

Kreationisters evolutionskritik kan
med ritta kallas pseudovetenskaplig nér
teologiska sporsmél blandas in i diskus-
sionen. Men inte annars. Fragan dr om
inte ett oreflekterat forsanthallande av
en icke empiriskt belagd makroevolu-
tion &r lika pseudovetenskapligt till sin
natur.

Slutord

Evolutionsdidaktiker maste ldgga ner
mycken tid och energi for att fa stu-
denterna att forsta evolutionsteorins
mekanismer. Personligen tror jag inte
att motvinden huvudsakligen hérror
fran kreationistiskt inflytande, men
desto mer pa att evolutionsidén strider
motsavil logikens principer som vanlig
hederlig vardagsintuition. Informations-
resonemanget som jag presenterat ir helt
enkelt ett uttryck for detta.

Noter

1 Griffiths et al 1993, An introduction to Genetic
Analysis s 572-73

2 Cairns et al. (1988) “The origin of mutants”
Nature, vol 335 s 142-145

3 Fyndigt!

4 Stebbins (1966) Processes of Organic
Evolution, Englewood Cliffs: Prentice-Hall

5 Fischer (1958) The Genetical Theory of Natural
Selection, Oxford. Second revised edition, New
York: Dover. Om populationen ar liten &r i och
for sig chansen storre att den inte "drénks”
i den stora mangden av andra alleler, men i
gengald &r risken stdrre att hela populationen
slas ut vid nagon form av lokal miljoférandring.
Och dessutom &r naturligtvis sannolikheten att
mutationen ifraga 6ver huvud taget uppkommer
mycket mindre i en liten population. Sa sam-
mantaget ar nog chanserna till "6verlevnad”
trots allt storst i den stora populationen.

6 www.arn.org/docs/wells/cl_iconsstillstanding.
htm

www.arn.org/docs/behe/mb_philosophicalobjecti

onsresponse.htm

7 Den unge biologilararen John Thomas Scopes
stalldes 1925 till svars anklagad for att ha trot-
sat delstaten Tennessees férbud mot att under-
visa om utvecklingsléran. Han démdes till béter
och avskedades fran sin larartjanst. Q
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av Mats Molen
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Du som bara har tillgang till de tre farsta
upplagorna saknar mangder av nya fakta!
(Se beskrivning | Genesis nr 2 2000.)

Boken ar dessutomn uppdaterad med
flera hundra nya relerenser, exempelvis
¢a 110 referensar om blokemi i stallat 15r
Ca 35 i upplaga tre (1991), varav flera fran
Ar 2000. Du kan vara saker pa att dat
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Ny bibelutgava

Reformationsbibeln
En jubileumsutgdva 1703-2003, 300 ar

SRB, Box 1098, 5071 | Boras. 033-412250,

e-post: post@srbibeln.se
Hemsida: www.reformationsbibeln.se

tterligare en bibeloversittning

har kommit pa svenska. Den

kallas for Reformationsbibeln

och dr en revidering av Karl
XII:s Bibel. Efter drygt nio ars atrbete
har nu Nya Testamentet kommit. Om
ytterligare nagra ar berdknas hela Bibeln
vara klar.

Utgivare dr Svenska Reformations-
bibelsillskapet, som inte har ndgon
koppling till ett specifikt samfund
utan deltagarna i arbetet kommer fran
olika kristna sammanhang bland annat,
laestadianer, pingstvinner och baptis-
ter. Flera av deltagarna dr utbildade i
grundtextspraken. Eftersom denna revi-
dering bygger pa samma grundtext som
King James Version och Luthers Bibel,
sa innebdr det att denna utgava blir den
Bibel pa nutidssvenska som mest liknar
King James Version, virldens mest lista
bibeloversittning. King James Version
innehaller flera versar och ord &n i de
svenska biblarna som kommit ut pa
senare tid. Orsaken ir att reformations-
biblarna fran 1500- och 1600-talet har
anvént en gammal grundtext, dvs den
bysantinska texten.

”Pé grund av sin utbredning har den
fatt namnet ’rikstexten’. Den har ocksa
kallats den traditionella eller traderade
texten, da den under alla arhundraden
i Europas kyrkor har betraktats som
Nya Testamentets erkénda grundtext.
Som sadan blev den ocksa underlag
for de forsta tryckta textutgdvorna bl a
den berémda Textus Receptus, ’den
godkinda texten’.” (citat ur Studiebi-
beln, utgiven av Normans forlag 1978
fem band)

Karl Xll:s Bibel som gavs ut 1703
ir egentligen en revidering av Gustav
Vasas Bibel som kom ut pa 1500-talet.
Anda sedan slutet av 1700-talet har det
funnits en vision hos ménga svenska
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kristna att en revi-
dering av Karl XII:
s Bibel skulle kunna
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Johannes Evangelium

Re ﬁ‘ll‘l‘ﬂ-..ﬂl'l:rll'il'l'ih‘[l_]__
NYA TESTAMENTET

1917 éars kyr-
kobibel byggde pa den nya grund-

texten sa Gvergav man dirigenom den
gamla texten som fanns i den svenska
reformationsbibeln. Skillnaden mellan
den gamla och den nya grundtexten
skiftar beroende pa vilken oversitt-
ning som jamfors, men omfattningen
ar minst 1000 skillnader i Nya testa-
mentet! Efterfoljande svenska bibels-
versittningar saisom Hedegard, Giertz,
Bibel 2000 och Folkbibeln har fortsatt
att bygga vidare pa de nya framstill-
ningar som kom 1881, fast man har
anvént senare utgavor av den grekiska
grundtexten. Bibel 2000 har anvént
UBS tredje utgava, 1975, och Folkbi-

beln Nestle/Aland version 26, 1979.
Bibelutgdvan kommer att vara i ett
traditionellt, klassiskt utforande, det
vill sdga, med tva spalter pa varje sida.
Varje ny vers borjar i vinstermarginal
och bibelhdnvisningarna och eventuella
fotnoter kommer att finnas direkt under
respektive vers. Bibeln &r i AS-format,
415 sidor. Pa deras hemsida finns mer
att ldsa om orsaken till att Reforma-

tionsbibeln ges ut.
EO
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EVOLUTIONSPROTEST MOT
KULTURFOLKS KRAV PA SINA
FORFADERS BEN

Den brittiska regeringen véntas
Idmna in ett forslag som gor
det lagligen mojligt for de
linder, ddar man hittat fossil
fran forhistoriska ménniskor,
att begira tillbaka dessa. Det
giller tusentals ben och skallar,
bland annat fran manga infodda
folkgrupper i Nordamerika och
Australien, som samlats in under
1900-talet och ldmnats till Brit-
tiska Museet i London.

Men antropologerna &r
inte glada 6ver forslaget, utan
menar att det kan innebira ett
drapslag for evolutionsforsk-
ningen om dessa méinskliga
kvarlevor ldmnas tillbaka till
sina hemlédnder.

“Samlingen &r viktig for att
forsta méannsikans evolution och migratio-
ner” och for att “forsta hilso- och sjukdoms-
bilden hos tidigare populationer”.

Nu omges vil inte alla de cirka 20 000
fossil som samlingen ror sig om, med
samma rigordsa sdkerhetsbestimmelser
som de mest beromda hominid-fossilen,
som ldnkas till teorin om minniskans evo-
lution och ursprung. For faktum ir att det
dr oerhort fa som sett originalen till manga
av de fynd, som brukar betraktas som vara
direkta forfader. Allting som visas dr avgjut-
ningar eller nagon form av kopior. Till och
med foton som visas av fynden &r foton pa
dessa kopior, inte pa sjdlva originalen. De
flesta av de antropologer som undervisar
om minniskans utveckling pa universiteten
vérlden over har inte heller de sett nagra
original. Sjdlva originalen ligger som regel
i lasta lador, bakom robusta staldorrar, med
sdkerhetsbestimmelser som inte ligger de
sdkraste bankerna efter.

Riktigt sa betydelsefulla for vetenskapen
riknas nu vél inte alla de fossil, som det
brittiska lagforslaget géller. Fragan dr vél
hur mycket forskning som gors pa alla de
ben det &r fragan om, och hur betydelsfull
den forskningen egentligen 4r. Borde det
inte vara av storre vikt att respektera idag
levande méinniskor och deras onskemal, in
att forsoka utrona diverse detaljer om mén-
niskors liv i det forgangna, som kanske inte
har ndgon storre betydelse for oss som lever
idag? I annat fall har man kanske forlorat
perspektivet.
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Kortnytt

kan forsvunnit. Men betrdffande hur fantasifullt de framstdllts,
i olika typer av konstverk, skiljer det inte s mycket, antingen
originalen finns kvar eller ej. (Modell av Pekingmdnniskan pd
Naturhistoriska riksmuseet i Stockhom. Foto: Emil Molén.)

Kalla: Lubenow “Bones of contention “ 1993
kapitel 1. Nature 2003 vol 423 sid 374.

TRILOBIT MED OGONSKYDD

Att vissa trilobiter hade komplicerat byggda
facettdgon har varit ként sedan ldnge. Nu har
det dessutom visat sig att det fanns trilobiter
med fint uppbyggda skydd kring 6gonen.
Det dren nyupptickt trilobit fran Marocko,
som visat sig ha bade ovanligt komplexa
ogon, och visirliknande skydd runt dessa.
De en géng sa talrika trilobiterna fanns i
en méngd olika arter i varierande storlekar.
Troligen hade de ocksa ett timligen varierat
levndadsmonster, vilket man bland annat
kan se av att en del trilobiter helt och hallet
saknade 6gon, medan andra tydligen hade

GUNNEL MOLEN

var sd villbevarad att s& manga olika detaljer
fanns kvar att studera.

Kalla: Science 2003 vol 301 sid 1689.

DESIGNA BARN INTE MER FEL
AN ATT DESIGNA KLADER,
ANSER KAND FORSKARE

Det dr inget fel att designa barn. Det anser
forskaren James Watson, mest kind for
upptidckten av DNA-strukturen for femtio
ar sedan. En upptickt som tillsammans med
Francis Crick gav honom nobelpriset 1962.
Watson, som inte ser nagot storre fel med att
designa bebisar 4n att designa klader, menar
att vi gar emot den ménskliga naturen om vi
inte forsoker att forbittra oss sjdlva.

Watson dr kind for sina bestdmda och
kontroversiella dsikter, bland annat for sin
liberala och kritiserade hallning till genma-
nipulation. Han anser det fel att staten ska
bestimma reglerna for hur vi ska anvinda
genetisk kunskap. “Vi dr enbart en produkt
av vara gener. Ingen annan dn vi sjilva
kommer att ta ansvar for oss eller ge oss
regler for hur vi ska bete oss.” Watson anser
att forklaringen till livets uppkomst maste
finnas pa molekyldrnivan, och tycker att han
haft tur som uppfostrades av en far utan reli-
gios dvertygelse. “Jag har inte nagot sddant
komplex” sdger Watson och fortsitter “Jag
tror att minniskan kan reduceras till ytterst
sma byggstenar, som kan forbéttras med
hjélp av ny teknik.” En teknik som alltsa i
framtiden ska kunna anvéndas for att spe-
cialdesigna de barn vi vill ha.

Kallor: Biotech Sweden 2003 nr 4 sid 4. Scien-
tific American 2003 vol 288 nr 4 sid 49-51.

behov att skydda
dem mot ljuset.
Likt denna nyupp-
tickta trilobit fran
Marockos devonla-
ger, som till lycka
for forskarvérlden
(och dven oss andra)

Facettogat hos en tri-
lobit som nu finns pd
naturhistoriska mu-
seet i Cleveland, USA.
(Foto: Mats Molén.)




NYA FOSSILFYND VITTNAR
OM VARMA PERIODER |
ARKTIS OCH ANTARKTIS

Flera fossila ledtrddar, som indikerar ett
varmare Antarktis dn det av idag, har gjorts
genom aren. Och nu har det kommit &nnu
en - en fossil fluglarv, eller ndirmare bestdmt
en bit av en puppa. Puppan har klassifice-
rats till samma underordning som moderna
husflugor.

I arktiska Kanada har gjorts nya fynd
som pekar pa ett tidigare varmare klimat
dven hir. Forvanansvirt vilbevarade fossil
av metasequoia, bade trd och kottar, daterade
till 45 miljoner ar enligt evolutionsteorin
och den geologiska tidsskalan. Forskarna
berédknar att de trid som fossilen hirstam-
mar ifran har vuxit i ett liknande klimat som
idag rader vid Nordamerikas Stillahavskust
dér slaktingar till metasequoia — de stora red-
woodtrdden — vixer.

Metasequoia var endast kdnda som
fossil fram till 1941, d& man fann en isole-
rad dunge med levande tridd i Kina. Kine-
sisk sekvoja, som tridet nu ofta kallas, har
sedan kultiverats och finns bevarat pa olika
arboretum och botaniska tradgardar virlden
over. I sitt hemland kan de idag bli upp till
50 meter hoga.

Kalla: New Scientist 2003 vol 178 maj 10 sid 24
och Science 2003 vol 300 sid 1343.

DEN ALDSTA SAUROPO-
DEN - ELLER DEN DJUPAST
BEGRAVDA?

I Sydafrika har resterna av en sauropod, den
grupp dit de storsta dinosaurierna rdknas,
hittats djupt ned i de sedimentéra lagren.
Sa djupt ned att den enligt evolutionsteorin
rankas som den dldsta sauropoden, runt 215
miljoner ar.

Metasequoi- 8
as nuvarande |
sldktingar i
Nordamerika,
de beromda
redwoodtrd-
den, dr den
nuvarande
varldens |
hogsta, och
till volymen
storsta trdd.
De kan bli
80 till 120
meter hoga,
och har en
stamdiame-
ter pa 3 till 4
meter. (Foto:
Erik Oster-
lund.)

Nu dr denna Antetonitrus ingenipes, som
den kallas, ingalunda sa stor som giganterna
i detta sldkte. Den beriknas “bara” ha vigt
omkring tvd ton och varit 10-12
meter lang. Detta att jamfora med
exempelvis Brachiosaurus, som
kunde viga upp till 50 ton och bli 25
meter lang. Denna och andra, dnnu
storre sauropoder har ibland kallats
“askodlor”, eftersom forskarna tror
att marken dundrade dér de gick
fram, pa grund av tyngden. Ante-
tonitrus betyder just “fore dundret”
och namnet har den fatt utifran
teorin att den var en foregangare
till de storre sauropoderna, som
hittats hogre upp i lagren.

Da4 benen av Antetonitrus inge-
nipes forst hittades trodde forskarna
att det rorde sig om en Euskelosau-
rus, en sa kallade prosauropod, som
ségs ha levt fore sauropoderna. Men
da forskarna bland annat fann att
ryggraden var uppbyggd pa ett, for

Modell av Plateosaurus, en prosauro-
pod, pa Naturhistoriska Riksmuseet i
Stockholm. (Foto: Mats Molén.)

sauropoder specifikt sitt klassades den som
en sadan. Euskelosaurus sorterar under en

grupp prosauropoder, kallad plateosarier och
“kan ha varit samma sorts dinosaurie som
en melanorosaurie” (Lambert, Bokforlaget
Forum 1984.) Dessa bada grupper sorterar
annars i tva olika familjer. Men som ofta
annars - av helt naturliga skil - rader en viss
rora bland benknotorna.

Om nu de “egentliga” sauropoderna
utvecklades fran prosauropoderna rader det
lite olika meningar om bland forskarna. En
del forskare tror att det bara rorde sig om tva
nérbesliktade grupper som utvecklats fran
samma forfader. Skapelsetroende forskare
ser dem som olika typer av dinosaurier,
som begravts pa olika djup i de geologiska
lagren.*

Kalla: New Scientist 2003 vol 178 juli 5 sid 13.

* Lager dar den nyupptéckta sauropoden i
Sydafrika hittats ar ovanligt djupt ned foér
sauropoder, enligt den geologiska tidsskalan.
Daremot kan sjalva fynden ligga ytligt, &ven
om lagren anses gamla. | Sverige anses ex-
empelvis de ytligaste lagren pa olika platser
vara allt fran nutida och &nda till miljarder
ar gamla, enligt den geologiska tidsskalan.
Lagren dateras med hjalp av fossil, och inte
av hur djupt ner de hittas.
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UNIKT ORA HOS
ICHTHYOSTEGA

Med nyinsamlat material, och
nya metoder att undersoka
dven dldre insamlat mate-
rial har forskarna gjort nya
intressanta upptéackter hos
ichthyostega, den sa kallade
“fyrbenta fisken”. Speciellt
omradet kring hjdrnan och
oronen tilldrar sig forskarnas
intressen. Det har nimligen
visat att ichthyostega hade
ett unikt och speciellt kon-
struerat ora, som tycks ha
varit mera anpassat att hora
under vatten dn i luften.
Ichthyostega, vars forsta fossil
hittades i borjan av 1930-talet, har
blivit beromd som en dvergangsform
mellan kvastfeniga fiskar och fyrfo-
tadjur. Men morfologin forbryllade
och forbryllar fortfarande, da den
inte motsvarar vad man forvéntar
sig av ett sa primitivt groddjur, som
detta anses vara. Och da den var sa
uppenbart specialiserad har den blivit
betraktad som ett numera utdott sido-
skott pa groddjurens utvecklingstrad.
Denna specialisering bekriftas nu
ytterligare genom upptickten av
det sinnrikt konstruerade Ora, som
for ichthyostega dn ldngre bort fran
det primitiva groddjur som sdgs ha
kravlat upp pa land i ryggradsdjurens
gryningstimma.
Kalla: Nature 2003 vol 425 sid 65-69.

NYA UPPTACKTER
I HAVSDJUPEN

En nagot ovanlig fangst har nagra havsfors-
kare fran Nya Zeeland och Australien fatt
i Tasmanska havet. De har dédr genomfort
en gemensam expedition for att undersoka
djuphavsfaunan och dess levnadsmiljo,
runt ett par vulkandar — Lord Howetn och
Norfolk Island. Bland de arter som fors-
karna samlat upp fran 1200 meters djup
fanns flera nya former, som ingen av dem
tidigare sett.

Vid beskrivningen av dem tycks det
dock rort sig om redan kinda djur, men
med ganska speciella sirdrag. Dér fanns
exempelvis en hummer med ett skyffellik-
nande framparti. En bldckfisk med ett jit-
testort vinsterdga, for att se uppat och ett
litet hogerdga for kollen bakat. Nagra svarta
koraller omgavs av ormstjdrnor, som tycks
agerat som nagra slags hushéllerskor. Olika
karaktdrsdrag som visar hur denna fauna
tycks haft en inbyggd formaga att anpassa
sig till ett liv langt ner i havsdjupen. Men
anda fortfarande samma slags djur som deras
sldaktingar hogre upp i havszonerna.

Aven pi andra platser runt virlden
bedriver forskarna djuphavsforskning av
liknande slag.

Ett nyvaknat intresse har uppstatt for att
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Blackfiskar har cirka 600 nu levande, kdnda arter. Ddrtill kommer
alla de idag utdoda, som exempelvis ortoceratiter och ammoniter,
vilka finns bevarade som fossil. Hur mdnga arter finns ddr, dnnu
okdnda i havsdjupen? Samma fraga dr naturlig att fraga dven for
andra havsdjur. Modell av ortoceratit pa Naturhistoriska riksmu-
séet i Stockholm. (Foto: Mats Molén.)

undersoka de undervattensberg, som reser
sig upp till 4000 meter dver havsbottnarna.
Och dven om man undersoker bergen rent
geologiskt, dr en av anledningarna till
expeditionerna just att man borjat forsta att
dessa berg utgér hemvist for manga ovan-
liga och okdnda organismer. Biologerna vill

I svenska nationalen-
cyklopedin beskrivs
ichthyostega fortfa-
rande som “en god
‘felande ldnk’ som
demonstrerar hur
utvecklingen av fyrfo-
tadjur frdn fiskar gatt
till”. Nagra mellan-
former bland fossilen
som visar detta har
man dock inte hittat.
(Rekonstruktion pa
Naturhistoriska riks-
muséet i Stockholm.
Foto: Mats Molén.)

ocksa dokumentera ekosystemen
runt bergen innan de — som man
fruktar — forstors av fisketralar och
andra minskliga aktiviteter. Manga
roster hojs nu for att fa bade FN
och enskilda regeringar att bevara
dessa — alla over 1000 meter hoga
— bergstoppar.

Men da bergstopparnas antal
beriknas till cirka 30 000, och
endast en handfull blivit noggrant
undersokta, dr det ndstan svind-
lande mycket arbete som aterstar.
Ett arbete som man kan forvénta
ge mycket vérdefull kunskap om en
idag till stora delar okénd undervat-
tensbiologi.

Kalla: Science vol 301 sid 43 och
1034-1037.

_ GERTRANING AV OGAT
BATTRE SYN UNDER

VATTNET?

En sydostasiatisk folkgrupp kallad Moken-
folket — ett halvnomadiskt sjofarande folk
som lever av fiske och dykning — ser dubbelt

Barn kan Idra sig att se tydligt under vattnet. For Mokenfolket dr det livsviktigt. Svenska forskare
har visat att ocksd svenska barn kan ldra sig detsamma. (Foto: Corel.)




sa bra under vattnet som europeer. Det har
konstaterats av en grupp svenska forskare
fran Lunds universitet, under ledning av
Anna Gislén, som jamfort barn fran Moken-
folket med semestrande europeiska barn.

Som bekant ser de flesta av oss ganska
grumligt under vattnet, men i studien visade
det sig att Moken-barnen kunde urskilja
foremal mindre dn 1,5 millimeter i diameter,
och plocka upp snickor, musslor och sjo-
gurkor pa 3-4 meters djup. De kunde ocksa
avgora skillnaden mellan olika linjer — som
exempelvis horisontal — eller vertikalldge
— under vatten dubbelt sa bra som de euro-
peiska barnen. Pé land fanns ingen skillnad
pé synen hos de bada barngrupperna. Det
svenska forskarteamet trdnar nu svenska
barn, for att se om dessa kan forbéttra sin
syn under vattnet.

Det ér intressanta perspektiv och fra-
gestillningar som denna forskningsstudie
ger. Sag kanske Adam och Eva och deras
ndarmaste dttlingar obehindrat, da de dok
i klara vatten pa en nyskapad jord? Och
ligger denna kapacitet fortfarande slum-
rande i det minskliga 6gats forunderliga
uppbyggnad, sa att formagan kan tridnas
fram dnnu idag?

Kéllor: Nature 2003 vol 423 sid 395. New Sci-

entist 2003 vol 178 maj 17 sid 14. Science
2003 vol 300 sid 1231.

NY ART AV JATTEMANET

En ny art av jittemanet har upptickts och
beskrivits av ett team marinbiologer i Kali-
fornien. Maneten méter en meter i diameter
och gér populirt under namnet “big red”.
De forsta glimtarna av denna jattemanet fick
man forst for for tio ar sedan, pa ver 600
meters vattendjup. Men forst fem ar senare
kom dessa kaliforniska marinbiologer den
tillrdckligt nira for att inse att den kunde
vara ny for vetenskapen. Och nu har mane-
ten alltsé beskrivits i en vetenskaplig rapport
och klassificerats. Faktiskt inte bara som en
ny art — Tiburonia granrojo — utan som en
helt ny underfamilj — Tiburoniinae.
Maneter finns i alla hav runt jorden i
cirka 200 olika arter, uppdelade pa flera
olika ordningar. Forutom bégarmaneterna,
som féster sig vid underlaget med ett skaft,
simmar maneterna fritt. Maneterna flyter
dock inte planldst omkring utan dr bade
starka och eleganta simmare. Nir den
klockformade kroppen sluter sig pressar
den ut vatten som driver maneten framat.
Maneterna vintar inte heller bara pa att
nagot dtbart ska flyta forbi, utan arbeter
malmedvetet for att kunna fanga sitt byte.
Dé de kénner lukten av exempelvis rikor,
stricker de ut sina tentaklar mot lukten for
att forsoka fanga bytet. Att de anvénder just
luktsinnet upptécktes ganska nyligen i ett
forskningsprojekt, dven det i Kalifornien.
Den nyupptidckta jdttemaneten har
istdllet for de tunna tentaklerna hos andra
maneter, ndgot liknande knubbiga armar de
fangar sitt byte med. Nu ér inte denna, for
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Den kaliforniska
kuststrdckan
med sitt rika

marina liv inbju-

der till givande
forskningsprojekt,
och flera havs-
forskningsinstitut
har hdr slagit
upp sina portar.
(Foto:Gary Par-
ker.)

vetenskapen nyupptickta maneten den mest
gigantiska av alla. Den vanliga brannmane-
ten som pa svenska vistkusten blir 25 till 40
cm tvarsover den sa kallade klockan, kan i
arktiska hav bli upp till 2 meter diameter och
fA upp till 10 meter l&nga fAngstarmar. Aven
lungmaneten 4r en ganska stor manet. De
flesta maneter dr dock betydligt mindre.

Fossila maneter liknande dagens lung-
manet har hittats, tillsammans med andra
maneter i Solnhofens beromda lager med
utomordentligt vilbevarade fossil fran jura.
Mest kéind fran dessa lager dr den sd kallade
urfageln Archaeopteryx. Men 6ver 600 olika
arter av fossil har hittats hir av bade djur
och vixter fran olika livsmiljoer. Eftersom
maneter saknar mineraliserade harddelar ar
de annars sidllsynta som fossil. Att de &dnda
forekommer som fossil i den omfattning de
gor vittnar om hur snabbt de begravts och
forstenats.

Tillbaka till den nyupptéckta jittemane-
ten. Nu fragar sig forskarna hur den sé linge
kunnat passera obemirkt infor vetenskapens
utforskning av vérldshaven. Och den fraga
som automatiskt dyker upp da man tar del
av rapporten dr givetvis hur mycket det
finns kvar att upptécka. Inte bara i havet
utanfor Kaliforniens Stilla havskust, utan
lite varstans i virldshavens, bade djupa
och morka vatten.

Kallor: Nature 2003 vol 423 sid 214. New Sci-
entist 2000 vol 168 nov 25 sid 27.

BEN TILL DMANISI-
SKALLARNA | GEORGIEN

Nu har de skallar som hittats i Dmanisi i
Georgien, och som vi berittat om tidigare,
fatt ben (se Genesis nr 2 2000, nr 4 2002
och nr 3 2003). Narmare bestamt ett skenben
och ett av vristens ben, det s kallade talus
eller sprangbenet, som bland annat leder upp
mot skenbenet.

Dé forskarna hitintills varit osdkra pa
vilken ménniskotyp fossilen i Dmanisi
representerar, bland annat pa grund av att
man hittat bAde sma och stora skallar, &r
det med stor spinning man vintar pa vilka
fakta som de nyfunna benen skall uppen-

bara. Enligt tidskriften Science &r det sérskilt
fragan om huruvida det ror sig om “kortare
ben som hos de stora aporna” eller om léngre
ben som “hos senare ménniskor”. Att hirleda
ménniskans ursprung fran Afrikas savanner
tycks vara lika angeldget bland dagens pale-
ontologer som nagonsin. Och att det &r just
ut ur Afrika de ben, som nu grivts fram ur
Georgiens geologiska lager, har vandrat
tycks man se som ovedersdgligt. (Eller
atminstone benen till de ndra forfiderna.)
Aven om det inte finns nigot i fossilen i sig,
som berittar nidgot om Afrika. Bara den icke
bevisade, men omhuldade hypotesen, som
ldgger médnniskans ursprung dér.

De fynd som tidigare gjorts i Dmanisi
har i huvudsak rort sig om skallar, vilka
de flesta forskare identifierat som Homo
erectus. Klassificeringen dr dock dnnu inte
klar och David Lordkipanidze, som leder
utgriavningarna i omradet, har vid ett mote
nyligen i Arizona presenterat dem under ett
nytt vetenskapligt namn — Homo georgicus.
(Se Genesis nr 3 2003.) Négra detaljer om
de nya fynden vill dock Lordkipanidze
inte ge forrdn hans team har rengjort och
analyserat dem.

Kalla: Science vol 301 sid 1469.
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