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'Y Aldrig i vetenskapens

historia har sa manga
baserat sa mycket pa
sa litet

Vaga tank s

Var inte radd!

Det finns manga som vill tala
om for dig hur du ska tdnka.

Varfor kan de inte ldta dig tdn-
ka som du vill? Skolan, TV, mdnga
som bestammer, eller tror att de
bestammer. De sédger ju att de vill
att du ska tidnka sjalv!

De dr nog radda de ocks3,
att forlora positioner, och att ha
satsat fel pa vad de tror. Darfor
vill de att du ska tdanka lika som
dem. Men egentligen vet de inte
sa mycket mer dn du, om ens na-
got mer. De har en del trygghet
och status i samhillet. Och om de
brydde sig om att det finns en Ska-
pare av universum finns det en risk
att de mdste ge upp nagra av de
fordelar de har i sam-
hillet. I alla fall tror
de att det finns en sdn
risk. De vill inte vara
osidkra pa det. De vill
ha kontroll.

Dérfor anstrang-
er de sig att tala om
for dig vad du skall
haélla for sant och riktigt, du som
ar en viktig del av manskligheten,
av samhdllet. Du kan inte fa tdnka
fritt. Da kan det "hemska” hidnda
att du och manga andra upptéck-
er att allt inte kommit till av sig
sjdlvt.

Alla vi som tror att det finns
en mening med livet, vi tror att
Skaparen fragar efter oss. Blir vi
tillrdckligt manga paverkar vi och

sager!

Det ar faktiskt
inte farligt att
ifrdgasétta vad
auktoriteter

jalv |

hotar den egenrittfdrdige status-
jdgaren som vill ha makt i samhil-
let pa sina egna villkor. Och om du
ar radd att forlora det du trots allt
uppnatt i samhadllet lyssnar du pa
dem som hors mest och verkar ha
betydelse i samhiillet.

Men det dr faktiskt
inte farligt att ifraga-
sdtta vad auktoriteter
sdager. Om du borjar
fraga efter vad som dr
grunden for vad som
sdgs, och vad som dr
stodet for det, kom-
mer du att upptdcka
hur brécklig den
varldsbild ar som ofta presenteras.

Borja med att tdanka efter hur
rimligt det dr som
sdgs. Jamfor med det
du ser och med det du
anda kan vara ganska
sdker pa. Ta hjdlp av
Skaparen som kan li-
vet, som kan beskriva
hur det dr och som kan
hjdlpa dig att tdnka
sant. Ta hjdlp av Bibeln, Skaparens
beskrivning av verkligheten for
oss. Har ser du manniskans hemsk-
het och langtan, Guds karlek och
rdttvisa. Bibeln kan vara svar att
forstd men den @r inte motbevisad
i vad den meddelar oss. Mer och
mer ser man att den haller!

Vill du verkligen veta vad som
dr sant kommer du att hitta ratt.

REDAKTOR
Erik Osterlund
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'_“" 155 kr (95 kr for studerande),

till plusgiro 295588-8.
Mottagare Genesis.

Kontrollera namn och adress.

Nyheter som du nog inte fatt horal

Mé’lnga ganger tar det 10
eller 20 ar innan den se-
naste vetenskapen kommer in
i vart medvetnade, om det ens
gor det ndgon gang. Ibland kan
misstag som dr hundra ar gam-
la, eller mer, finnas kvar i vara
larobocker. Har dr ndgra "nyli-
gen gjorda misstag” som fort-
farande finns kvar i de flesta la-
robocker.

1. Under ca 40 ars tid har
man sagt att vart DNA har ca
98% likhet med schimpanser-
nas DNA. Detta skulle vara ett
starkt bevis for evolutionsteo-
rin. Nu har man upptackt att
likheterna kanske dr ndrmare
90%. Men, da maste man forst
rdkna bort det ca 10% extra
DNA som schimpanserna har.
Mer och mer forskning visar att
uppbyggnaden av djur och véx-
ter ser mer ut som Lego, dvs
att samma bitar sdtts ihop pa
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olika satt till olika varelser.

2. Under ca 30 &rs tid har
man sagt att ca 97% av vart
DNA ir skrip, dvs sddant DNA
ddr man anser att evolutionen
sker. Men, nu har man sett att
minst 93% av allt DNA har funk-
tion. Det DNA som man tidiga-
re trodde var skrdp visade sig
i stdllet vara bl a det DNA som
styr resten av vart DNA. Och,
snart kanske man upptdcker
vad de sista sju procenten har
for funktion. (Men, vad man dn
tror sd forstors DNA av muta-
tioner — s& det kan finnas DNA
som idag saknar funktion.)

3. Det mest fantastiska man
upptéckt ar att DNA-strangarna
ofta avlases flera génger, pé oli-
ka sdtt — framdt, bakdt eller att
delar sdtts ihop pa olika satt.
De avlases alltsd inte bara pd ett
sdtt. DNA-molekylerna innehal-

ler m a o mycket mer informa-
tion dn vad man kan tro. Ibland
avldses samma DNA-strang nio
gdnger pd olika sitt. Tank om
man kunde skriva en bok pd
det sdttet sa att man kunde
ldsa den framdt, bakat, kanske
vartannat stycke och en méngd
andra varianter — och samtidigt
hela tiden f& en sammanhadng-
ande bok! Det krdvs en myck-
et hog intelligens for att dstad-
komma ndgot sddant!

Kallor:

1. Genesis nr 1 2007, sid 32 (Fran
t ex Proceedings of the National
Academy of Science. Referat publi-
cerat p& http://creation.com/chimp-
genome-sequence-very-different-
from-man och http://creation.com/
greater-than-98-chimp-human-dna-
similarity-not-any-more och http://
creation.com/decoding-the-dogma-
of-dna-similarity)

2-3. Genesis nr 4 2007, sid 18-19.
(Fraén Nature och Nature Genetics.
Referat publicerat pa http://creation.
com/astonishing-dna-complexity-
uncovered och http://creation.com/
astonishing-dna-complexity-update)



Ljuset skingrar
mérkret och
trdnger sd smd-
ningom igenom
morgondimman
sd att man kan
se Klart. (Foto:
Knud Aa Back.)

Vad ar det vi far lara oss”?

Det har lagt sig en underlig dimma 6ver debatten om vart ursprung. Det dr manga som tycker
att det finns en oundviklig konflikt mellan tro och vetenskap. Men bada soker sanningen. Tron
pa omraden dit vara sinnen inte ndr. Vetenskapen soker kunskap om hur saker och ting fungerar i
den virld vi kan registrera med vara sinnen. Och det finns faktiskt ingen motsdttning i detta.

I kyrkan tror man pa skapelsen, men vi "vet” ju frdn undervisningen i skolan, fran TV och
tidningar att vi inte dr skapade. Vi dr bara resultatet av nagra tillfdlliga mutationer, med den
filosofiska slusatsen att manniskans liv egentligen dr meningslost. Men det dr inte speciellt bra
vetenskap som kommit fram till en sadan slutsats.

Detta specialnummer av Genesis dr ett resultat av ett samarbete med den danska tidningen
Origo och flera skandinaviska biologildrare. Det dr inriktat pa att skingra dimman for dig som ldser
detta. Dimman behover skingras i skolan. Du som ldrare kan fa hjalp att skingra den for dina
elever. Du som gar i skolan, vill vi uppmuntra att ifrdgasdtta det som sdgs om ditt ursprung och
hoppas att det som stdr i den har tidningen ska hjdlpa dig.

Mats Molén och Knud Aage Back har skrivit olika delar av texten i temanumret. Efter overligg-
ningar med Norge dr den gemensamt nordiska texten redigerad av K Aa Back. Sedan &r texten over-
satt till norska av Jostein Andreassen, de icke-svenska delarna dr 6versatta till svenska av Anna Jacob-
sen. For oversattning till danska samt den slutgiltiga redaktionen stdr K Aa Back. Den svenska texten
ar ytterligare bearbetad av Mats Molén och Tomas Widholm. Tack till biologen cand scient Kristian
Bkuti @stergaard for nyttiga kommentarer och till Olof Klason for korrekturldsning. Gunnel Molén
bidrar ocksd med en aktuell artikel om fynden av dinosaurien som man pdstar hade fjadrar.

Du har sdkert upptéckt att tidningen ser annorlunda ut dn den har gjort de senaste aren. Sjur
Jansen dr en duktig formgivare i Norge som hjélpt oss att utforma en modernare layout. Vi tyckte
att det var dags. Hoppas du tycker om det nya utseendet. Men framfor allt hoppas vi att du tycker
om innehallet.

Erik Osterlund, Redaktor



Ar livet meningslost?

anga darwinister pa-
stdr att livet dr me-

ningslost, som om
det dr nagot den vetenskapliga
forskningen driver henne/
honom till att sdga. Men detta
stimmer bara inte! Om en
manniska
sdger att li-
S Sl darwinist — en som tror pa
ningslost, Darwins evolutionslara
dar det bara
en filoso-

fisk betraktelse, alltsd ndgot
som man tror. Man kan dven
forklara denna asikt med att
man blivit van att tdnka pa ett
visst sdtt. P4 Darwins tid satte
namligen ateisterna igdng en
kampanj som gick ut pa att kyr-
kan alltid varit en fiende till
sann vetenskap och att kyrkan
genom historien har forfoljt de
riktiga vetenskapsménnen.
Den kampanjen lyckades
valdigt bra. Alla “vet” t ex idag
att Galileo blev domd till tyst-
nad av den katolska kyrkan for
att han hidvdade att jorden inte
ar centrum i vart solsystem.
Det dr ett pastdende som blir
upprepat gdng pad gdng, men
bara dérfor blir det inte mer
ratt. Den korta versionen av
den riktiga historien dr att kyr-
kan ville forsvara den datida
etablerade vetenskapen mot
”provokatéren” Galileo.
Konflikten &r faktiskt inte
lattoverskadlig historiskt sett
och felaktigt anvdand for att
misskreditera bibeltron. Gali-
leo gav tydliga uttryck for att
tro pa Bibeln. Han blev ett offer
for en maktkamp inom kyrkan.
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Att kyrkan bad Gdlileo hdlla tyst orsakades av att “alla” inom den eta-
blerade vetenskapen pd den tiden var ense om att jorden Idg i univer-
sums centrum. Det var alltsd for att kyrkan ville forsvara den etablerade
vetenskapen som den begick dvertrampet mot Galileo.

Det &r helt enkelt inte sant
att kyrkan dr en fiende till sann
vetenskap. Kyrkan tjdnar en
Herre som sa om sig sjalv: ”Jag
ar vdagen, sanningen och livet!”
Darfor skulle det vara helt olo-
giskt om kyrkan inte for det
mesta hade sokt efter sanning-
en ocksa i naturen. Det har be-
gdtts stora fel emellanat, men
det giller alla manniskor och dr
inte s& viktigt i detta samman-
hang.

Just for att myten om Gali-
leo har upprepats sd ofta, tror
dven madnga i kyrkan pd den
annu idag. P4 samma sdtt dr
det manga, dven prister, som
tror pd darwinismens teori om
att manniskan bara ar ett djur.
Kyrkan har i hog grad blivit
radd for att misslyckandet med
Galileo ska dterupprepa sig och
har darfor inte varit kritiska

nog nar darwinister har uttalat
sig religiost. Vi har trott att nar
en darwinist uttalar sig, ar det
med en solid grund i veten-
skapliga resultat och fakta.
Men, om man ser ndrmare pa
den darwinistiska tron, kanske
den inte stimmer sd bra med
verkligheten?

Inte bara i tondren, men ofta d§,
ténker man ibland lite djupare dver
tillvaron.

e Varifrén kommer jag?

e Vart &ar jag pé vag?

e Vad ar meningen med alltihop?

e Finns det en mening med livet?
Det &r bra fragor. Vi hoppas att det
har numret av Genesis ska hjdlpa dig
att hitta svaren pé de fragorna.




Bibeln

ka Bibeln vara med i bio-

logi- och fysiklokalen?

Nej, sjdlvklart inte om vi
ska borja undervisa i biologi,
fysik eller kemi fran Bibeln. Det
dar faktiskt inte heller det som
skapel-
setroen-
de Ons-
kar, de
som tror
pa ska-
pelsen.
Men om en elev tycker det dr
spannande att skapelseberit-
telsen ndamner att ljuset blev
skapat fore solen, och om man
tycker att det stimmer bra
overens med ndgon variant av
big bang-teorin, da ska det vil
inte vara forbjudet att ndamna
det? (En “variant” &r vita-héls-
skapelse, ddr Gud "spanner ut”
universum.) P3d samma sdtt
madste det val ocksa vara tilldtet
att jamfora Bibelns berdttelse
om de forsta manniskorna med
genforskarnas forklaring om
den “genetiska Eva”, namligen
att alla kvinnor pd jorden —
oberoende av ras — uppenbart
har samma “urmoder”. S& om
man tycker att det borde vara
tillatet att fundera lite pa om
Bibelns berdttelser ibland lig-
ger ndra de vetenskapliga for-

Big Bang — forestallningen

om att universum borjade i
en enda punkt

“Ut ur Afrika”-teorin
sdger att alla mdnniskor
dr sldkt med varandra
och hdrstammar frdn
samma lilla grupp pd
kanske ndgra f& indivi-
der. Den awiker dock
pd punkter som mdnga
menar inte stdmmer
med Bibelns beskrivning,
t ex tidsperspektivet. (lll.
Wikipedia)

| biologin

tiny fraction
of a second

Ungefér sé hdr forestdiller man sig vdrldsalltets borjan i vad man kommit att
kalla "Den stora smdillen” eller "Big Bang”. (lll. NASA)

klaringarna, mer an man skulle
kunna tro, sd maste Bibeln
kunna vara vidlkommen att
namnas i alla amnen.

Har ar det viktigt att veta
vad Bibelns forklaringar kan
anvindas till, likasa vad de inte
kan anvindas till. Ndr vi i tros-
bekdnnelsen sdger: “Jag tror pa
Gud Fader, himlens och jordens
skapare ...”, sd sdger vi faktiskt
bara att vi tror pa att Gud star
bakom alltihopa, inte att vi
nodvandigtvis vet hur han har
gjort det!

P& motsvarande sdtt dr det
med ordet “art” som anvinds i

Tusen ar

| RECREY

B 70-60
50-40
35-25
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9-7

ateist — "utan gud”, en
manniska som inte tror

pa nagon gud

den gamla svenska Oversatt-
ningen 1917 samt i Bibel 2000.
Det ordet betyder ndgot helt
annat i skapelseberattelsen dn
i biologin, det dr sd att sdga ett
storre begrepp. “Art” i Bibeln
kan ldtt tolkas som t ex alla
kattdjur, fran lejon och tiger,
till leopard och vanlig bond-
katt. Det dr oseriost att hdvda
att ordet i Bibeln anvinds pa
modernt vis. Det dr dven darfor
som Svenska Folkbibeln har
dndrat ordet i sin bibelGver-
sdttning. Nar samma bok be-
rattar om att haren idisslar, ar
det inte for att den har fyra
magar som kon, utan for att
den mar samre och kanske slut-
ligen dor om den inte tuggar
maten tvd ganger. Be en biolo-
gildrare forklara hur!

Pa samma sitt kan det inte
vara till nytta att “blanda in
Gud” i de vetenskapliga forkla-
ringarna. Om jag tex sdger:
“Jag blev sjuk for att Gud har
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tillatit det!”, dr det naturligtvis
inte ett vetenskapligt uttalan-
de utan ett trosuttalande (ett
credo). Om jag sdger: “Jag blev
sjuk p g a ett virus!”, da kan vi
tala om vetenskap.

Denna skillnad kan manga
ateistiska vetenskapsman inte
forstd — konstigt nog. De som
tror pa skapelse verkar inte ha
samma problem! De kan
namligen se skillnaden pa
en forestdllning om att Gud
star bakom att saker och ting
hdander, och det att vdrlden
fungerar genom bestimda na-
turlagar. Detta dr sambandet
mellan orsak och verkan, som
Newton upptdckte i fysiken.

Men ménga ateister pdastar
att man “anvdnder Gud” om
man konstaterar att vetenska-
pen inte kan forklara ett be-
stdimt naturfenomen. Det har
ingenting att gora med att vi
inte vet tillrdckligt mycket,
tvartemot kan det hanga ihop
med att vi faktiskt vet "allt som
behovs”!

Om vi tar cellen som exem-
pel. Cellen har efterhand blivit
allt mer utforskad, och vi kdn-
ner till riktigt mycket om hur
den fungerar. Men ju mer cel-
lens komplexitet uppenbarar
sig for oss, desto mindre san-

Plant Cell Structure

Smooth
endoplasmic reticulum

Plasmodesmata

nolik blir darwinistens tro att
den blev till av sig sjdlv. Den
kan helt enkelt inte uppkomma
av sig sjdlv, det vet vi idag!!! Att
det @ndd dr ndgra som pastar
det motsatta, har ingenting
med vetenskap att gora, utan
bara med tro. Man kan ocksa
med god ritt kalla den sist-
namnda tron for vetenskaplig
fundamentalism, forstatt pa
det sdttet att man vagrar att se
sanningen i vitogat.

Inte heller den gamle gode
George Gamows teori om "Big
Bang” ar helt erkidnd bland kos-

Filamentous

cytoskeleton

Small membranous
vesicles

Chloroplast

Mitochondrion
(mitochondria)

Plasma membrane

Peroxisome

Golgi vesicles
(golgi apparatus)

Cytoplasm

Leukoplast

Rough endoplasmic
reticulum

Haren “idisslar”
faktiskt — bara pd
ett annat sdtt
och i en annan
betydelse dn
vad en ko
gor. (lll. Erik
Osterlund.)

mologer, dven om mdnga
vill tro det (se t ex http:/www.
cosmologystatement.org/).
Man blandar dessutom inte in
Gud i den teorin ndr man sdager
att man inte kan forklara vad
som fanns innan "Big Bang”,
dvs innan universum uppkom.
Skapelseberittelsen har en for-
klaring till vad som fanns innan
universum uppkom, och det
tycker kristna (och judar och
muslimer) ar tillrdackligt, sett ur
ett religiost perspektiv. Men
ingen kunde dromma om att
kalla det for vetenskap.

Det dr samma sak med livet.
Vi madste erkidnna att vi aldrig
kommer att fa veta precis hur
livet skapades
hér pd jorden,
helt enkelt for
att det ligger
utanfor  vad
vetenskap kan
uttala sig om.
Men det gor
ju inte att det
blir mindre in-
tressant  att
forska i hur
livet fungerar
for det.

Nuclear envelope

Cellen dr en hégst komplicerad
“maskin”. Varje anvdndning av ordet
“primitiv” i anknytning till dven den
enklaste cell dr for primitivt uttryckt.
(Ill. Wikipedia, Mariana Ruiz Villarreal)
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LIV I universum

u vet nog att det finns
en film som heter E.T.
och mer aktuellt: Star

Wars-filmerna. Dessa filmer
bygger pa en forestillning om
att det finns
intelligent liv
i universum
pa andra pla-
neter dn jor-

vetenskapsmidn som forskar
inom detta omrade, dr det
mycket fa som raknar med att
en “kontakt av 3 graden” na-
gonsin kommer att intréffa.
Vad dr det dd man letar efter?
Man letar efter signaler frdn
rymden som innehédller en in-
telligent kod, en kod som inte
ar bunden till materien.

IREEREEE:
opmbIod
noaprSHEY

aBydelnd
LKkApvéom

poTvodX bW

SETI — ’Search for Extra
Terrestial Intelligence”,
s6kande efter utomjor-
diskt liv. SETI-projektet

ar ett forskningsprojekt  JECENE

med syfte att undersoka Trots att  Vad betyder det?
méjligheterna fér liv pa det har varit  Se pd bokstidverna i den hir tid-
andra planeter. mdnga ryk- ningen. Om jag pastod att bok-

ten om det
motsatta, har
vi dnnu idag inte kunnat kon-
statera ndgot spar av liv pa
andra platser dn pd var egen
planet — jorden.

Men hur skulle man eventu-
ellt kunna ta reda pd om det
finns andra livsformer ute
bland stjdirnorna? Ja, om det
landade ett UFO med ”sma
grona gubbar” och inledde en
tydlig kommunikation, sd skul-
le det inte vara sd mycket att
snacka om.

Men nu ar det sd har: Av de

stdvernas inbordes ordning var
bestdamda av den kemiska sam-
mansdttningen i trycksvartan
eller i pappret, skulle du nog
sdga: “Du dr inte riktigt klok!”
Nej, det ar klart att den kod
som ligger i det jag skriver be-
stdms av mig och ingen annan!
Att du 6verhuvudtaget kan fd
ut nagon meningsfull informa-
tion av att jag har skrivit nagra
krusiduller (= det latinska alfa-
betet) pd min dator, kommer
sig dels av att jag har lart mig
att skriva pa nagorlunda forsta-
elig svenska (danska!), dels att

Andromedagalaxen (lll. NASA)

Det hebreiska, det grekiska och det
arabiska alfabetet.

du har ldart dig att ldsa det
andra personer skriver.

Lagg ocksa marke till foljan-
de: Bokstdverna behdover inte
alls se ut pd samma sdtt. Om
jag nu skriver ndsta mening
med  grekiska  bokstéver,
oKoho. OV QUKTLOKT Kuvva
Tpda dev dnda, i alla fall om du
kdnner till grekiska alfabetet
(eller om det ska vara nog-
grant: datorns Gversattning till
grekiska bokstdver)! Eller om
du har en van som kan ldsa ara-
biska eller hebreiska, sd kan du
se att det dr ett annat slags
krusiduller och att de ocksa
kan tydas. De ldser t o m “bak-
langes”!

Sa om man fingar en signal
eller en kod frdn rymden som
inte dr bunden till materien,
kommer man utan tvekan att
se pa lopsedlarna ndsta dag i
alla tidningar: “Intelligent liv pa-
trdffat i rymden!”
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DNA-koden

et dr faktiskt sd att vi
har en sddan dir kod
rakt framfor ndsan pa

0SS, vars ursprung vi — om vi
tittar pa det fran vetenskaplig
synvinkel — inte kan forklara.
Det dr en kod som ligger i varje
levande védsens celler, ndmligen
DNA-koden. Noggranna stu-
dier av denna kod har avslojat
att den inte pd ndgot satt ar
bunden till materien, i det har
fallet talar vi om de kemikalier
som bygger upp koden. Koden
ar pa samma sdtt som boksta-
verna i boken, “lagda ovanpd”
materian.

Det som bast kan jamforas
med den kod som ligger i vart
DNA, dr dataprogrammering.
Ingen skulle nog kunna, hur
mycket de dn forsokte, overty-
ga dig om att sjdlva datorn har
hittat pa de koder som den ar-
betar efter. Varfor inte det? Jo,
for du vet for mycket om dato-
rer for att gd med pa det.

Alla genforskare vet att
DNA-koden pa motsvarande
sdtt inte kan uppsta av sig sjalv

i sin egen “dator” — cellen! Hur
kan det dd komma sig att det ar
ndgra som fortfarande forsoker
att fa oss att tro att koden upp-
kommit av sig sjdlv? Man an-
vander sig av ndgra invecklade
forklaringar med RNA-varldar
osv for att dolja att man har ett

jdtteproblem. Saken &r den att
man inte kan fly frdn den stora
fragan: “Kan programmeringen
uppsta av sig sjalv? Eller finns
det intelligens bakom?”

Kan pro-
grammering
uppstd av
sig sjcilv? |
en dator? |
en cell? (lll.
Origo.)

Varldens effektivaste
Indoktrinering

or att hjdlpa till pa vagen vill
Fvi ge nagra riktmidrken att ga

efter. Det dr namligen ndgot
man ska vara uppmirksam pa:
Ateistiska tankegangar har verkli-
gen lyckats med att sidtta sig pa (i
meningen: behdrska, dominera)
den vetenskapliga debatten i en
sddan grad att man inte skulle tro
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det var majligt. Vi har blivit utsat-
ta for regelrdtt hjarntvitt i manga
ar. Nu behdvs upplysning, upplys-
ning och ater upplysning.

Alla borde fa veta vad vi fak-
tiskt vet om hur naturen fungerar,
vad beprovad erfarenhet visar p4,
t ex att liv inte springer fram ur
icke-liv, och vad som inte dr s& vil

understott av observerade fakta
och experiment.

Man borde — didrfor att vi inte
bor i en fundamentalistisk dikta-
tur, utan i ett demokratiskt land
—fa veta sd mycket om de traditio-
nella forklaringarna att man kan
stélla kritiska fragor till dessa och
pé det sittet bli klokare.



Prova allt

rova allt och behadll det som
Péir gott, sdager Bibeln. Det be-
tyder inte att du ska prova
alla mojliga slags narkotika och

alla sorters 6l. Nej, det handlar om
trovirdighet. Du ska inte tro pd
ndgonting av det som stdr i den
hédr tidningen bara darfor att

Lét inte din medfédda nyfikenhet féllas av den forsta och bdsta ateistiska motvind. Ldr av
denna bjork som fallit, men vuxit upp igen — det finns vdgar till éverlevnad. (Ill. Origo.)

ndgon har skrivit ner det. Det
kunde ju vara 16gn fran borjan till
slut, och kanske syftet &r att hjarn-
tvdtta dig med religios propagan-
da!

Nej, Forsok utforska hur saker
och ting hdanger samman. De tan-
kar som finns hdr kan vara till
hjdlp i din strdvan.

Vi vill speciellt uppmana till att
ta pastdenden som att "all kritik
av evolutionsteorin &dr oveten-
skaplig” med en stor nypa salt. Allt
fler av oss som en gang var helt
overtygade om att Darwins teo-
rier inte gick att ifrgasdtta — for vi
“visste” ju att det var pd det viset
—kan nu se att detta var helt fel!

Det markvardiga hande, att
nar vi borjade undersdka saken
lite ndrmare fann vi mangder av
luckor i Darwins forklaringar, rik-
tigt manga till och med.

Om du &r konfirmerad eller
tanker bli det, maste du vil tro att
Gud inte har ndgonting emot att
du soker efter sanningen? Kanske
du i framtiden blir forskare! (Nyfi-
kenhet som dopgdva dr inte sd
dumt!)

10

Larobockernas
forklaringar haller inte!

i vill presentera nagra

fakta som fungerar som

en bomb under uppfatt-
ningen att evolutionen ir na-
gonting som inte gar att disku-
tera.

Livets uppkomst

Mdnga tror att livet uppkommit
av sig sjdlv ur nagot slags “ke-
misk rora” pa jorden eller na-

gonstans ute i universum.
Langt tillbaka i tiden, ndr man
knappt visste vad en cell var for
nagonting, kanske man kunde
tro pd det. Nu vet vi helt enkelt
for mycket for att svilja det
pillret. Oavsett vilken modell
man har kommer man inte
ifran de grundldggande natur-
vetenskapliga fakta vi kdnner
till om naturen. Har dr, mycket

Millers kolv. |. Sténgningsmekanism. 2. Férseglat provrdr, senare krossat till analys av
reaktionsprodukter. 3. Kolven for kokande vatten samt uppsamling av reaktionsprodukter.
4. /&ter/oppshinder. 5. Vatten in. 6. Vatten ut. 7. Frdn elektroder med hégspdnning sénds
gnistor ut i reaktionsblandningen.




forenklat, ndgra av dessa
fakta:

* De dmnen som bygger upp

levande varelser, ar ofta
mycket speciella och ofta
omtéliga — dessa brukar
kallas livets molekyler. Dessa
molekyler bildas i mycket
sma mangder eller inte alls i
naturen. Dessutom &r det s
att nér dessa byggs ihop, sd
utfors det i speciellt byggda
“kemiska maskiner” inne i
cellerna, i det som redan ar
levande varelser. Man kan
sdga det sd hir ocksa: “Bara
liv skapar liv!”

* Om livets molekyler dnda
ndgon gang uppstar ute i
naturen, s bryts de ned
mycket snabbt eller reage-
rar pa fel sdtt med andra
molekyler innan nagot
annat hdnder. Det som moj-
ligen skulle kunna bli till
nagot som delvis liknar de
storre molekyler som finns
i levande organismer, blir i
stallet till helt andra moleky-

— samtidigt som det upp-
stod en mekanism som
kunde avldsa just det

med precis den infor-
mation som behovs for
noggranna samordnade

Pasteur har,
om ndgon,
levererat bevis
for att liv inte
uppstdr av sig
sjdlv, varken

i smuts och
skrdp (som
man trodde i
hans samtid)
— eller i “ur-
soppa” (som
ndgra tror
idag)!

ler som inte har det minsta spraket och sedan

med liv att gora.

"ritningar” till hur t ex en
— samtidigt kunde omsétta cell fungerar och forokar
den lagrade informatio- sig.
nen i handling och sedan Om inte allt detta ir upp-
fyllt samtidigt fungerar inte le-

* For att molekyler ska kunna
anvindas till ndgot som

paminner om en cell, mdste — samtidigt som det upp-

det fran borjan finnas oer-
horda mangder fardiga
molekyler. Dessa maste
sittas ihop samtidigt och da
ocksa passas ihop pa mycket
speciella och komplicerade
sdtt, sa att de utfor vissa
bestdmda saker pa ratta
platser.

* For att levande varelser

overhuvudtaget ska kunna
fungera, maste det finnas
ett sprak, dvs en kod som
beskriver hur allt ska kunna
fungera, och denna kod ska
samtidigt kunna tolkas och
anvindas (alltsd den funk-
tion som DNA och RNA har
i cellen). Man behéver folj-
daktligen ett sprak, nagot
som forstar spraket och
information till hur allt fung-
erar — pd samma gang! Det
dr ungefdr som om en dator
hittade pa ett sprak av sig
sjdlv (t ex svenska),
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kommer en beskrivning

vande varelser!

COOH

COOH

NH,
H

D-aminosyre

COOH

H,N
H

L-aminosyre

Haogervri-
dande (D-)
och vénster-
vridande (L-)
aminosyror.
Millers “ur-
soppa” produ-
cerar en enda
réra av bdda
formerna,
men det dr
endast vdn-
sterformerna
som ingdr i
“livets moleky-
ler”. Hur tror
man denna
sortering har
gdtt till? En
enkel (och
sannolik) for-
klaring skulle
behévas!
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1953 genomfordes det sd kallade Miller-Urey-
experimentet. Det vickte stor uppstidndelse
for att det antligen "kunde férklara hur liv
uppstod av sig sjalv”. Har stod man sd att siga
med “livets byggstenar”. Om man tittar nar-
mare pa forsoket avsléjas dock att t ex de ami-
nosyror som blir resultatet av experimentet,
uppkommer i en enda stor réra av andra
dmnen som inte gar att anvinda.

S& man har fatt "naturen” (pa ett laboratori-
um) att goéra nagra byggstenar, men vi saknar
en forklaring till I') hur de anvandbara byggste-
narna blir utvalda och sorterade fréan alla andra
och 2) hur dessa utvalda amnen sitts ihop och
sedan bildar det kodade spraket i cellerna.

For att illustrera problemet kan man ta en ce-
mentblandare och en stor ldda med legoklos-
sar. Starta blandaren, hill i en massa vatten,
skyffla in en massa lego och Iat blandaren kéra
en timme.

Vad kan vi med rimlighet férvanta for resultat?
En modell av Stockholms slott?

Jag gissar pa att det sannolikt kommer nigra

anvindbara kombinationer ur cementblanda-
ren nar jag tommer ut legoklossarna. Kanske
ndgot som liknar en mur och om vi har tur
kanske ndgot som kunde likna en del av ett

tak.

Men en komplett modell med doérrar, fonster,
pelare, trappor, takrannor, skorsten osv? Ald-
rig i livet. Evolutionsteoretikern kommer att
svara: Du glommer att mixern ska kora i flera
millioner dr. D3 kommer — rent statistiskt — de
riktiga kombinationerna att dyka upp.

Men innan vi hinner sd langt ar klossarna upp-
slitna sedan lange, ungefar som att ”livets mo-
lekyler” bryts ner snabbare an de bildas.
Dessutom ar legoklossarna alltfor grova till de
fina detaljerna som kravs for att modellen ska
kunna fungera, dvs att de ska likna verklighe-
ten.

Okej, nu ar det klossar vi pratar om. Det ar
ganska annorlunda nar det ror sig om kemiska
substanser.

Ar det? Ja, for det ar oerhért mycket mer
komplicerat och svarare att fa kemikalier att
sattas ihop sa att det liknar liv, an att fa n3gra
legoklossar att hamna pa ritt plats.

Men dven om vi, i var vildaste fantasi, skulle

pasta att modellen av Stockholms slott kunde
komma fram fran
experimentet med
blandaren, skulle
den inte fungera i
alla fall. Det skulle
inte vara liv i den
som i ett riktigt
byggnadsverk. “Jag
godkanner inte din
liknelse”, kanske
evolutionsteoreti-
kern sdger, men
det ar bara for att
han inte vill erkan-
na problemets
praktiska omfing.
Han tror namligen
pa att det ar moj-

ligt.

— Vi ber bara om
atminstone sa
mycket rattssinne i
fallet att man er-
kanner att det inte ar vetenskap att man tror
pa detta, och att det pd motsvarande sitt inte
handlar om religion om man inte tror pa det!
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Ndr man tittar pd hur livet
ar uppbyggt finns det ingen
annan logisk slutsats dn denna:
Det finns ingenting som visar
att liv kan uppstd av sig sjdlv.
De som hdvdar ndgot annat,
sysslar med ogrundade speku-
lationer eller struntar i det
mesta vi vet, for att sjadlva
bygga en teori pd ndgon mer
eller mindre obetydlig detalj.

Om bara ndgra av de veten-
skapliga fakta som namnts
ovan var verkliga, proklamerar
naturen dndd en enda sak: —
Bara liv kan ge liv. Och endast
om den nodvandiga informa-
tionen finns frdn borjan kan
den overforas till en ny indi-
vid!

Darfor maste tron sdga —
oberoende av vetenskapen
(det har vetenskapen helt en-
kelt inte kompetens att uttala
sig om):

— En konstruktion mdste ha
en konstruktor.

Ingen skulle komma pd tanken, hur vetenskaplig man dn anser sig
vara, att en Volvo 142 av 1974 drs modell har utvecklats av sig
sjdlv till dagens Volvomodeller. Det dr en sjdlvklarhet att konstrukto-
rer har varit framme, inte bara en utan flera. Och bilen har inte ens
liv i sig sjdilv, dven om den har karaktdr. (Ill. Erik Osterlund.)
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Det dr mdnga som felaktigt
tror att man “tar bort Gud” om
man uppticker hur ndgot fung-
erar i naturen. Det dr samma
sak som att pdstd att en konst-
ndr inte finns, bara for att man
upptédcker hur han har byggt
upp sitt konstverk. De struktu-
rer i livets byggnad som vi
namnt har (dvs att olika sorters
samordnad information

Levande varelser, som t o m kan foroka sig
sjdlva, anser mdnga, som vill kalla sig ve-
tenskapliga ha uppkommit av sig sjdlva utan
ndgon konstruktérs hjdlp. Andd dr de mycket
mer komplicerade dn t ex bilar, som mdnga
konstruktdrer ligger bakom. Man har inte
bevis for att levande varelser uppkommit av
sig sjdlva, men menar sig ha starka indicier.
Kan Du som ldser detta, med bibehdllen
intellektuell integritet, hdlla med om att det
verkar rimligt? (Ill. Anne Sjélander.)

madste finnas precis samti-
digt) kraver helt logiskt en
Skapare!

Det sista dr naturligtvis
inte ett vetenskapligt utta-
lande (daven om det ar fullt
logiskt). Men ar pastdendet
om att komplicerade (biolo-
giska) maskiner kan uppsta
av sig sjdlva, mer vetenskap-
ligt — bara for att det har
upprepats sd manga ganger?
Ténk lite pa det!
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L
Ovre raden: Teckningar fran Haeckel, E. (1874a). Anthropogenie oder
Entwickelungsgeschichte des Menschen. I st and 2nd Eds. Engelmann, Leipzig

Undre raden: Foton fran Richardson MK Hanken ] Selwood L Wright
GM Richards R) Pieau C & Raynaud A (1998) Haeckel, Embryos and Evolution.
Science, 280:983-986. ©2005 M.K.Richardson

M K Richardson tog foton av embryon i de stadier som Haeckel hade tecknat. Resultatet av Richardsons och hans teams forskning publice-
rades férst i Anatomy and Embryology, volym196. nr 2, sid 91-106,1997. Slutsatsen i Richardson arbete dr att Haeckels framstdllning inte
stdmmer. Lds mer om Haeckels framstdllning pd Kjell Ulanders hemsida: http:/fwww.intelligentdesign.st/Haeckel. html
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Teckningar av foster

dstan alla har under sin
skolgang studerat ma-
terial om evolutionen

som visar professor Ernst Ha-
eckels teckningar av foster. Det
dr forresten en speciell historia
bakom dessa teckningar. Ha-
eckel var en tysk biolog som
levde pd Darwins tid. Han var
sd tand av evolutionens flam-
ma att han bestamde sig for att
bevisa att manniskan bara ar
ett djur. Det gjorde han genom
att pdvisa att manniskan som
foster genomgar olika djuriska
utvecklingsstadier, bl a ett fisk-
stadium med gdlar och ett sta-
dium som &dr apliknande med

svans.

Redan pa sin tid blev Haeck-
el anklagad for att ha dndrat val
mycket pd sina teckningar for
att fa verkligheten anpassad
efter sina egna fantasier, men
han ursaktade sig med att “det
gjorde ju alla”.

Lat oss klargora detta fran
borjan: Minniskofostret har
inte pd ndgot utvecklingsstadi-
um gélar. Den struktur pd mén-
niskofostret som Haeckel kal-
lade for gidlar har ingenting
med galar att gora. Det som
kanske dr mest groteskt ar att
fiskfoster inte heller har det!
Det dr en helt annan sak vad in-

buktningarna i halsregionen p&
foster senare utvecklar sig till.

P& samma sdtt med pasta-
endet om att manniskofostret
har en svans. En enkel blick p&
fostret avslojar att det forsta
anlaget till en tarmkanal gar ut
i den sd kallade svansen (se
http:/www.med.unc.edu/
embryo_images/unit-digest/
digest_htms/digest036.htm).

Det som ser ut som en

evolution — nir man
namner ordet evolution

menar man oftast Dar-
wins utvecklingslara
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GRUNDBOG SIDE 46-50

Hvirveldyrenes fosterudvikling

Sammenlign fosterudviklingen

Kan du ud fra tegningen begrun-
de, at alle hvirveldyr har en falles

hos fisk, fugl og menneske.

FISK

FUGL

MENNESKE

stamform? Hvordan?

Frdn denna danska arbetsbok till Idroboken “Ind i Biologien” drskurs 8 (se recension i Origo nr 92) hittar vi denna teckning. Ob-
servera att du utmanas att dra en alldeles ovetenskaplig slutsats!

svans, har ingenting med en
svans att gora. (I forsta uppla-
gan av evolutionisten Lennart
Nilssons "Ett barn bliver till”
finns det en teckning som upp-
visar detta faktum, men denna
teckning har tagits bort fran
senare upplagor) Nej, den
enda sanna beskrivningen av
Haeckels fosterteckningar &r
att de dr forfalskningar av verk-
ligheten!

Men ligg mirke till ndgot
viktigt hdr: — Det dr inte den
vetenskapliga iakttagelsen som
tvingar nagon att tro pa evolu-
tonsforklaringen. Nej, det dar
evolutionsteorin som tvingas
ner over verkligheten, och ve-
tenskapligt sett ar dessa forkla-
ringar man gjort om fosters
“evolutionsutveckling” en ren
fantasi.

Formodligen har alla em-
bryologer for lange sedan for-
kastat Haeckels idé om att
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manniskofostret skulle “berat-
ta utvecklingens historia”. Var-
for i all vdarlden kan man da
fortfarande hitta dessa teorier i
diverse biologibocker — kanske
inte sd utforligt, men dnda! Det
visar bara med all onskvird
tydlighet att de darwinister
som varnar mot att religionen
far inflytande pa biologiunder-
visningen, inte kan se att det
redan finns en massa religion i
dmnet. Haeckels egna ateistis-
ka trosartiklar, for att ndmna
ett exempel!

embryolog — kallas den

forskare som studerar
embryon = foster

Prenumerera pa

Genesis

pg 295588-8
www.genesis.nu

Fragor till din biologibok

Efter att du har last detta nr av Genesis
kan det hianda att du vill stilla nagra fragor
till din biologibok. P4 www.genesis.nu kan
du hitta nagra forslag till fragor.
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De olika
djurgrupperna
dyker upp
annorlunda i
fossillagren dén
vad Darwin
tdnkt sig. Du
har sdkert fatt
veta att fossi-
len tecknar ett
“Livets trad”
och ddrmed
evolution.
Verkligheten
dr ndrmare
en “Livets
grdsmatta”
med massor
av djurformer
som uppstdtt
parallellt i den
s k kambriska
explosionen.

16

ittar

man

ett
dott forstenat
djur eller vaxt

fran  fornti-
den, spar i
jorden som

uppstatt ndr
ett djur har
gatt i nagot
mjukt mate-
rial, eller bara
formen fran
en djurkropp, kallar man det
for ett fossil. Alla darwinister
sdger att evolutionen blivit mer
sannolik tack vare fossilerna.

Fossil

"Vi har hittat s§ manga fossil
att man skulle kunna anvidnda
dem som gatsten, och alla be-
rattar de om utvecklingshisto-
rien enligt Darwins teori.”
Men hiér finns en stor Gver-
raskning: — Det forsta ar sant,
men det andra dr falskt. Det
finns inget stalle pa jorden som
visar djurs utvecklingshistoria.
"Utvecklingshistorien”  kom-
mer av att man sdtter ihop
olika fossil fran olika platser.
Och nédr man nu bestammer
lagrens alder i forsta hand
genom de fossil som ligger i
dem (sd kallade “ledfossil”),
mdste man sdga att saken &r

ratt sd komplicerad.

Fossiler kan faktiskt inte
ordnas i den typ av utveck-
lingstrdd som man kan se i de
flesta biologibécker. Om man
skulle jamfora fynden av olika
sorters fossil med ndgot be-
kant, t ex det som finns i en
tradgdrd, visar de inga likheter
med trddgardens dppeltrad
med dess grenar och rot, utan i
stillet med grdsmattan. De
flesta fynd upptrader plotsligt
och utan bevisbar inbérdes for-
bindelse. Det dr darfér man
kan sdga, att nar man talar om
Darwins utvecklingstrdd, hand-
lar det mer om tolkningar dn

om fakta. Tank om

Teori

A

TID

livet skulle ha utveck-
lat sig s& som Darwin
forestdllde sig att det
gjorde? Vad man dn
tror, kan man inte se
nagon sddan utveck-
ling genom att stude-
ra fossil. Men det ar
ndgot annat som
ocksd dr intressant
med fossiler, négot
som de flesta biologi-
bocker, konstigt nog,
inte namner. Namli-

v

gen att fossiler up-
penbarligen inte bil-

das idag, i alla fall inte
i samma mangd som
tidigare. Och manga
fossil blev begravda
ratt sd snabbt. Till
slut bor det nimnas
att de flesta fossiler
har uppkommit under
inverkan av vatten.
Den sedvanliga histo-
rien man ser i olika
bocker héller inte. —

MORFOLOGI
A
TID [Cenozoe | |
MESOZOIC
PALEOZOIC
KAMBRISKA
EXPLOSIONEN4 == = —» L - LI L J LIALL LT UL JIL)

PREKAMBRIUM )

MORFOLOGI

Ett stort djur vacklar,
utmattat och utan

nagra krafter kvar,
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Fynd av mjukdelar frdn ett Tyrannosaurus rex-ben (tv rester av blodkdrl, t h rester av celler) — kanske bara det tvingar oss att om-
vdrdera det mesta vi tror oss veta om fossilens dlder. Fynden dr gjorda av ett forskningsteam under ledning av Mary H Schweitzer vid
North Carolina State University. En rapport om fynden publicerades 25 mars 2005 i den vetenskapliga tidskriften Science. Schweitzer
jd@mforde proven frdn T rex med prov gjorda frdn struts. Blodkdrlen och cellstrukturen liknade det man sdg i T rex-proven. Tidigare
forskning visar ocksd att proverna sannolikt innehdller ursprungliga celler frdn T rex, vilket gér att man hoppas kunna f& fram DNA-prov.

Se http://creation.com/dino-protein-denial

oOver sldtten, ndra doden p g a

lamnas kvar!

svilt, torst och trotthet. Till
sist segnar djuret ner. Tiden
gar och kadavret tdcks av flera
lager sand och lera och ménga
millioner &r senare har det bil-
dats ett fossil.

Vad hénder i naturen under
normala omstindigheter? |
samma oOgonblick som djuret
dor kommer asidtarna, bade
frdn luften och frdn jorden.
Gamar upptdcker ett stort do-
ende djur vildigt snabbt. Bara

det att en gam flyger ner, dr en
tydlig signal till andra gamar
om att hdr dr det ndgot intres-
sant. Hyenor kan ocksd komma
ilande, och efter forvanansvirt
kort tid skulle det bara ligga
skelettrester kvar pd marken.
Men inte nog med det, forrutt-
nelsebakterierna och andra
mindre organismer ser till att
t o m de allra minsta delarna av
djuret forsvinner. Och da kvit-
tar det hur stort djuret har
varit, allt forsvinner, ingenting

Hur kan det komma sig att
man har hittat fossila rester av
“alla slags” djur i mdngder? Pa
ndgra platser kan man kalla det
for fossilkyrkogérdar, sd tatt
ihoppackade ligger fossilen.
Evolutionister har forsokt hitta
en forklaring i att djuren och
vaxterna begravts i t ex asfalts-
sjoar. Men om dessa sjoar skul-
le vara forklaringen, skulle nas-
tan hela jordklotet vara asfalte-
rat! Vi vet sdkert att djuren och

For att undga problemet med den s k
kambriska explosionen (dar alla grund-
former av liv plotsligt ”poppar upp” far-
diga till sina huvuddrag pa var jord) och
aven andra "explosioner” av nya djur och
vaxter, har evolutionister borjat forklara
“grasmattan” med nagra speciella “tand-
och slack-gener” som bestammer vilka
organ ett befruktat dgg utvecklar och
var det utvecklas. Att det blir skillnad pa
huvud och svans. Att sd kallade homeo-
box-gener paverkar stamcellerna.

Detta ir ett typiskt exempel pa darwi-
nisternas “hopp i argumentationen”. Nar
fossilerna visar ndgot som ar fel och inte
stammer, hoppar de over till ett annat
omrade, genforskningen, och pastar att

det kan forklara fenomenet!

Men genforskningen har ett motsvarande
problem: — Varifran kommer program-
meringen da? — Hur kan den bara komma
frén ingenting i prekambrium? Det finns
det ingen vetenskaplig forklaring till. Bara
en massa gissningar och antaganden, men
ingen konkret kunskap. Nix! Det finns helt
enkelt inte.

Livet borjar faktiskt mer och mer likna

lego, ju mer forskningen gar framat. Det

ser precis ut som om Naigon satt ihop

fardiga bitar och kopplat ihop dem pa spe-

ciella satt for att fa fram olika véixter och

djur. Ungefar sd ser "homeobox-generna”

ut, och ungefar sd fungerar de. 17



Bldickfiskar (ortoceratiter), men bara skalen syns. Alla ligger sor-
terade sd att de détt riktade Gt samma hdll - en katastrof med
strémmande vatten. Alternativet, om lagren med fossil skulle ha
bildats Idngsamt, dr att dessa bldckfiskar détt i samma riktning
oner drs tid! (Foto: Mats Molén.)

T |
i

Fisk som svdljer fisk, ingen Idngsam fossilbildning hdr inte!
(Foto: Pekka Reinikainen.)

vaxterna begravdes i den ord-
ning de dog. (Men i larobdcker
stdr det vanligen att levande ting
uppkom i den ordning man forst

GEOLOGISK hittar dem som doda djur eller
PERIOD vaxter, dvs som fossil.) Man kan
dven tolka ordningen i fossilen
KVARTAR utifrdn hur djupt ner eller hogt
> 25 upp de levde, hur bra de rorde
Fa fossil, mdnga jordar — sig och hur bra de flot pa vat-
och mycket vittrat berg. ten.
65 Det dr sd att néstan alla fossil
— tyder pa att de har blivit begrav-
da ddr vatten varit med. Har det
136 varit mangder av oerhort stora
tsunamis? Vad dr det som har
A hant egentligen?
190 Ndgot valdsamt har i alla fall
- THAS hént. Hela skogar, som maste ha
Tio geologiska perioder tdckt kontinenter, har ryckts upp
vilka innehdller méng- EE med rotterna och slagits sonder
der med fossil av vixter 280 i mindre bitar. M&nga av dem har
PCh djur. ’ng? rester av “planterats igen”, men oftast
fordar eller vittrat berg. ReoN utan roten, sa det forstenade tri-
345 det idag sticker upp genom flera
DEVON lager av sand, lera eller kalk.
308 Darfor kan man konstatera
SILUR att ndgon ovanligt hant ndr fos-
430 silen bildades. Vad det ovanliga
— 'ai.r, djskuteras fortfarande. Evolu-
tionister som accepterat vad de
500 ser, har borjat foresld mer eller
mindre virldsvida katastrofer
Mycket fd fossil samt rester KAMBRIUM dar alla lager av sediment bildats
av jordar och vittrat berg. i i snabbt. Men de anser att det
> PREKAMBRIUM MW g/ varit armiljoner mellan dessa ka-
/‘?‘“;7/ tastrofer, som vi inte har nagra

Jordens geologiska tidskala. (Frdn "Vart ursprung?”, av Mats Molén. lllustration: Jan Nord.) spar av.
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record-actually-shows/

Det finns dock sddant som
man sdkert vet mdste ha tagit
ldng tid pd sig for att bildas.
Det giller riktig 16s jord samt
berg som dr sd mycket vittrat
och nedbrutet att man kan son-
derdela det med fingrarna (s
att delar av berget nadstan ser
ut som jord).

Det finns bara tvd platser i
jordens historia ddr vi har spar
av lang tid. Det forsta ar det
enklast synliga. Over ndstan
hela ytan pa var planet, i lager
fran istiden och till nu, finns
bdde jordar och vittrat berg.
Men, sadana tecken pd tid
finns inte alls i lagren som
innehaller mdngder med fossil,
fran det som kallas kambrium
till tertidr. Den andra platsen
med spdr av lang tid, ddr det
finns rester av jordar och vitt-
rat berg, ligger under alla lager
med fossil, dvs pé gransen mel-
lan det som kallas prekambri-
um och det lager som ligger
ovanpd prekambrium (det lager
som ligger ovanpa prekambri-
um dr olika pd olika platser,
men det dr vanligast med det
som kallas kambrium). Det ser
ut som att det forst har varit
ldng tid, sedan bildades ming-
der av lager snabbt i en vérlds-
vid katastrof, och sedan har det
aterigen varit en lang tid efter
denna katastrof.

Genesis specialnummer

Fossil har hittats i massor, titta in pd http.//kcsg.word-
press.com/2009/03/ | 6/dating-the-earth-what-the-fossil-

Obs att denna forstenade trddstam strdcker sig genom flera lager. Just detta trdd
dr dessutom upp och ned.
http://creation.com/polystrate-fossils-evidence-for-a-young-earth
http:/fwww.icr.org/article/classic-polystrate-fossil/
http:/fimages.google.sefimages?gbv=2&hl=sv&sa= | &q=polystrate
+fossil&btnG=S%C3%Bbk&aq=f{&oq=&start=0
(Foto: Harold G Coffin.)

En del darwinister har fore-
slagit att det varit en varldsvid
oversvamningskatastrof pa pla-
neten Mars, sa att nadstan hela
den planetens yta varit tdckt
med vatten i Over ett ars tid.
Det dr betydligt mer troligt att
planeten jorden haft en sddan
oversvamning, for da kan vi
forsta varfor fynden fran jor-
dens historia ser ut som de gor.
Men, en darwinist skulle aldrig
kunna acceptera en sddan
varldsvid 6versvamning pa var
planet, for da forsvinner alla ar-

miljoner dir man vill se sin ut-
veckling. Och, 6versvamningar
av den storleksordningen skul-
le nota ner de flesta lager med
fossil som vi har i dag pa var
planet och bygga upp nya
lager. Manga kristna ser dock
dessa obeservationer som spar
av den Oversvimning som be-
skrivs i Bibeln och, i mindre vil
fungerande beskrivningar, i lik-
nande berdttelser hos folkslag
over hela jorden. Léng tid,
oversvamning, lang tid.
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Vid en jamfo-
relse av mdn-
niskans och
schimpansens
arvsanlag hév-
das att 98%
av vart DNA
ér identiskt,”

20

Genetisk likhet

an hor ofta att “man-
niskan bara skiljer sig
fran de stora aporna

med ndgra fa procent om man
jamfor arvmassan” (DNA).
Nyligen blev schimpansens
genom, som det kallas, kart-
lagt. Men i de vetenskapliga ut-

redningarna ska man ldgga
marke till en sak, namligen att
dessa pdstadda likheter mellan
gener inte nodvandigtvis finns
placerade pd samma stille och
inte heller dr organiserade pa
samma sdtt i genomet!

Det har man redan kunnat

% Common
with Humans
Chimpanzee o
30 000 genes oe
Mouse
30 000 genes i
Zebra Fish
30 000 genes g
Fruit Fly
13 600 genes 36%
‘ll
¥ v Thale cress
( 3 25 000 genes A
N
i 4~ I Yeast
‘!.L e, _.%:iﬁ‘ ¥ 6 275 genes 23%
A ey

Roundworm
19 000 genes 21%

L E. coli

b3 4 800 genes 7%

genetik — arftlighetslara,
forsknng om DNA som
ar den programme-

ringskod som finns i alla
levande varelser

konstatera om man jamfor en
mus med en mdnniska. Det dr
faktiskt sd att man sdger att
manniskans och musens arv-
massa dr till 90% likadan. Men
man glommer att berdtta att
om man markerar médnniskans
gener pd musens med olika
fargkoder, sd far man ett stort
virrvarr av farger. Ligg marke
till det, for det ar namligen vik-
tigt. Det dr inte intressant med
den evolutionistiska forestall-
ningen om att tillfdlliga muta-
tioner bara ska fordndra lite
grann pd t ex schimpansens
DNA for att gora den till en
maénniska. Tillfdlligheterna ska
ocksa flytta runt pa koderna i
en enda stor rora, eller rdttare
sagt i en helt ny ordning.

Hur skulle detta bli om man
jamfor med bockernas varld?
Det skulle till stor del vara latt-
tare att skriva om en hel “man-
niskobok” (som den &r skriven
i arvsanlagen), dn att gora de
pastdidda smddndringarna i
“schimpansboken” som evolu-
tionister tror har skett for att fa
fram en madnniska. Ndstan
ingen forskare idag pastdr att
manniskan hdrstammar fran de
nu levande aporna, bara att
hon sitter pd samma gren pa
stamtrddet. Men principen &r
densamma. Sma4, tillfdlliga mu-
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Mouse and Human Genetic Similarities

Mouse chromosomes Human chromosomes
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Till héger i figuren visas ménniskans 24 kromosomer. Till vénster ser vi de 2| kromosomer som finns i mdss. Hdr dr med fdrg och
nummer markerat de omrdden frdn mdnniskans kromosomer som har samma DNA-sekvens som hos musen. Mdnga DNA-sek-
venser gdr igen/finns pd bdda stdllena, men ordningsfoliden ¢r mycket olika ménniska och méss emellan. Liknande svdrigheter
uppstdr ndr vi sammanstdiller ménniskans och schimpansens genom.

tationer pa en arvsmassa kan
aldrig vara forklaringen till hur
manniskans (och apans ocksa,
forresten) DNA har blivit som
det dr idag. Att det t ex i varje
manniskofoster ligger en kod
som bestimmer
e att barnet far ett struphu-
vud som kan forma ljud
som kan bli till ett sprak
och inte bara grymtningar

e att barnet far hjarnkapa-
citet sd att det ar mojligt
for det att ldra sig tala

* faktiskt ocksd att barnet
kommer att kunna ldra sig
att ldsa och skriva (aven
om dyslektiker har ndgra
fel i genkoden som gor
att de har svarare for det).

Det hdr kan man ju bli for-
vanad over! Att hdvda att dessa
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kodade program/beskrivningar
bara har uppkommit av en ren
slump (och sedan lite urval pa
det som uppkommit av en
slump) har ingenting med ve-
tenskap att gora, utan dar ett
rent tros-uttalande. Helt i linje
med att vi kan sdga och tro att
Gud har skapat dig och mig.
Men, tanken om Gud motsdgs
inte av naturvetenskapen, dvs
den verklighet vi kan se i natu-

ren. Ddremot motsdgs evolu-
tionsteorin (och darmed ateis-
men) mer och mer av naturve-
tenskapen och det vi kan se i
naturen.

genom — hela
arvsmassan/DNA:t hos

ett djur eller en vaxt

* Nu vet vi att likheten mellan schimpans och manniska ar narmare 90-
95% och inte 98%. Men &ven for dessa siffror maste man forst rakna
bort att schimpansen har ca 10% mer DNA an vad vi har.

Se t ex: http://www.creationontheweb.com/content/view/5278/
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Riktig evolution

et finns mingder av va-

riation i naturen. Om

det inte fanns variation
skulle naturen inte kunna fung-
era. Man kan enklast studera li-
vets variation hos hundar, dar
vi manniskor avlat fram de
mest forunderliga varianter. |
naturen sker liknande forand-
ringar som dem man kan se hos
hundar, men da sker de spon-
tant och man kallar det f6r evo-
lution. Alla hunddjur har t ex
utvecklats fran ett ursprungligt
hunddjur. Men om man under-
soker denna evolution lite nog-
grannare, ser man snart att det
inte har hint sd mycket. Hund-

djuren har kanske fatt lingre
eller kortare ben, fatt olika
storlek, lang eller kort nos,
hangoron el dyl.

Det har ofta uppkommit
fargforandringar eller mot-
standskraft mot sjukdomar hos
de flesta djur och vaxter, och
pa vissa platser har djur blivit
lite “handikappade” och tappat
vingar eller 6gon. En sadan
evolution dr inte svar att uppna
—och en sddan evolution maste
finnas, dtminstone pa nagot
satt, for att inte “allt” ska se li-
kadant ut. Det som finns i natu-
ren mdste alltsa kunna forind-
ras (t ex forekomsten av langa

http.:/fwww.godrules.net/evolutioncruncher/c | | .htm

eller korta ben, eller lite olika
form pa ndbbarna hos finkar),
och saker maste kunna forsvin-
na (6gon, vingar etc). En sddan
evolution kan man kalla mikro-
evolution, dvs riktig evolution.

Men for att en amoba eller
en bakterie ska kunna bli till en
manniska (eller ndgot annat),
maste nagot helt nytt uppkom-
ma. Det rdcker inte med att
fordndra det som redan finns
eller bara gora sma forandring-
ar, utan det maste komma till
helt nya system dar mangder
av olika strukturer och beteen-
den etc samverkar sd att man
far armar, ben, mage, 6gon osv
—en “forsta gang”.

Den sistndmnda evolutio-
nen kan kallas makroevolution,
storskalig evolution. Men -
ldgg mirke till detta — man har
aldrig ndgonsin visat att en
sddan makroevolution dr moj-
lig. Mdnga tror dock att en
sddan evolution pdgdr hela
tiden. Man talar namligen nds-
tan alltid om en sddan makro-
evolution av djur och vaxter
som om den vore en nodvandig
del av var varld, ungefdr som
en naturlag, och "man maste ju
tro pa naturlagar”.

Men inte ens for Gud &r
makroevolutionen anvindbar,
dadrfor att den formen av evolu-
tion kraver mangder av mellan-
former som inte ens kan fung-
eral Det skulle vara ungefdr
som om vi manniskor skulle
forsoka gora en motor av peda-
lerna och pedalfistet pa en
cykel — och varje mellankon-
struktion pd vdgen mellan
pedal och motor skulle fungera
och inte bara vara “en massa
skrdp” pa en mer eller mindre
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URSPRUNGLIGT
HUNDDJUR

UR-VARG

Hundarnas uppkomst och utveckling — riktiga fakta och riktig evolution som vi kan se i naturen. De djur som har fdrgats grd har fétt avkom-

ma med varandra. En bild av en dhol kan ses pd: http://sv.wikipedia.orglwiki/Asiatisk_vildhund

vdl fungerande cykel. Naturen
ar dessutom dnnu mer kompli-
cerad dn de saker vi médnniskor
tillverkar. Gud skulle vara
tvungen att ge “konstgjord
andning” och bokstavligen
bdra omkring oerhérda mang-
der med “mellanforms-varel-
ser” i flera millioner ar, om
dessa hade funnits pa riktigt.
Aldrig ndgonsin har négon
enda evolutionist visat att
nagon komplicerad struktur
skulle kunnat utvecklas av sig
sjdlv eller ens med langsam
hjdlp frdn Gud. Tanken om
makroevolution saknar alltsa
verklighetsanknytning!

Makroevolution dr darfor
enbart teoretisk evolution.
Den fungerar inte och kan inte
fungera.

Det dr helt enkelt frdgan om
programmering. Det kan hdanda
att man tror att programme-
ringen for en dinosaurie kan
dndras till programmeringen
for en fagel, men det 4r just en
frdga om tro. Det &r helt enkelt
"felinformation” att hdvda att

Genesis specialnummer

det ar vetenskap. Det kan inte
pa nagot sitt bevisas (experi-
mentet kan inte aterupprepas)
och det finns inget riktigt bevis
pa att det har skett.

Har kommer den som tror
pa evolutionen att sidga: "Se
pd dinosauriefigeln Archa-
eopte-ryx, den visar val Over-
gangen mellan dinosaurier
och faglar?” For att inte tala
om de senaste fynden fran
Kina. (Se ndgra bilder pa http:
//research.amnh.org/vertpaleo/
dinobird.html.) Man blandar
dock fantasi med verklighet
i de bilder man gor av dessa
fynd. De "riktiga fjadrar” man
hittat hos dinosaurier ser ut
som muskelfilament eller sdgs
ha blast bort eller forsvunnit
pa annat sitt, sa att man inte
kan se dem. En del fynd ar helt
enkelt faglar som man ritat sd
att de ser mer ut som dino-
saurier.

Forutom detta finns sedan
minst 30 ar tillbaka i tiden inte
nagon enighet bland paleonto-
loger om hur Archaeopteryx

ska tolkas. Hur man &n viljer
att tolka de kinesiska fynden
ser man inte en ldngsam fram-
atriktad utveckling fran dino-
saurier till moderna faglar.
Man kan lika gdarna tolka fyn-
den som en lokal anpassning
till en forindrad milj6. Men
darwinisten maste nodvan-
digtvis forsoka tolka in de
stora utvecklingslinjerna i fyn-
den (det senaste forsoket, dr
att helt enkelt bara sdga att
faglar dr dinosaurier — och da
behdver man tydligen inte
langre 16sa problemet med att
dinosaurier utvecklats till fag-
lar!!!). Vi kan dock dnnu en
gang konstatera — bdde med
dinosauriefageln och dess ki-
nesiska motsvarigheter — mys-
teriet med faglarnas utveckling
dr fortfarande inte I6st for evo-
lutionisten.

Om vi gar lite djupare, kan
vi inte heller bortse fran det
vanliga problemet, nidmligen
de nédvandiga omprogramme-
ringarna frdn dinosaurie till
fagel:
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Archaeopteryx
(dinosauriefd-
geln) dr kanske
ett av de finaste
fossil som man
har hittat. Men
fyndet berdttar
inte om ndgon
evolutionshisto-
ria. (Foto: An-
ders Gdrdeborn.)

24

1. Mdnga biologildrare har
forklarat fjddrarnas upp-
komst med att 6dlans/
dinosauriens fjdll repa-
des upp i mer och mer
komplicerade strukturer.
Men sd visade det sig att
ddlans fjall kommer fran
ett annat hudlager @n
fjadrarna. Det ar ocksa
en markant skillnad pa
mikrostrukturen i ett fjall
och i en fjdder. Sa den
forklaringsmodellen har
man nu forkastat. Det
behovs ocksa en hel del
"programutveckling” pa

2. Brostbenet och nyckelbe-

net (furculan) ska utveck-
las sd att de kan fungera
som fdste for den otroligt
starka vingmuskulaturen
utan vilken ingen fagel
skulle kunna lyfta sig frén
jorden mer dn en cykel
med pdspdnda vingar (den
danska cykelsmeden Elle-
hammer var tvungen att
gora mer dn det for att fa
sitt flyg i luften 1906).

fjadern sd att den far skaft
och fana med den kidnda
blixtlasfunktionen (forsok
sjdlv ndsta gang du hittar
en fagelfjader och se hur
fint "blixtlasen” fungerar).

paleontolog — en som
forskar pa forntida vaxt-

och djurliv

Glom inte bort att
prenumerera pa
Genesis

3. Odlans/dinosauriens ske-
lett ska utveckla sig sa
att det blir luftfyllt, sd att
skelettet kan bli ldtt nog. I
ovrigt ska lungorna ocksa
forbindas pa ett nytt sétt
med detta skelett sa att
syretillforseln fungerar for

flygning.

4. Programmeringen ska
ocksa fordndras sd att
fageln far en mycket hog
koncentration med anti-
oxidanter (som inga andra
levande vidsen har), sd att
den kan téla den energi-
mattade fodan som den
intar (de fria radikalerna
menas vara orsaken till
cancer).

5. Till sist ska den véxel-
varma odlan/dinosaurien
dven ha omprogrammerat
hela sitt enzymsystem,
sd att den kunde bli
jamnvarm. (Den enda i
dag kinda levande "dino-
saurien” dr Tuataran frén
Nya Zealand. Man trodde
tidigare att detta djur
hade dott ut for ca 130
miljoner ar sedan. Tua-
taran brukar kallas den
“kallblodigaste” av alla
reptiler, s den haller inte
pd att fa ndgot system i
kroppen som hjélper den
att halla varmen.)

Sen “glomde” vi parningsri-
tualer, bobyggning och den
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Denna nérbild avslojar att det finns flera intressanta
saker att upptdcka i en fidder om man tittar lite mer
noggrant. Prova sjdlv att placera en fidder under ett
mikroskop. Ett blixtlds dr en ytterst primitiv konstruktion
i j@mférelse med hur de fina detaljerna i en fidder hdlls
samman. Utan denna “fidderldtta” men dndd mycket
starka konstruktion skulle inte fiddrarna fungera till det
de dr dmnade. (Bilder: Erik Osterlund.)

magnetiska orienteringsforma-
gan osv, osv osv. Man kan fort-
sdtta i det odndliga. Som natur-
vetare kan man inte vara till-
freds med forklaringen ’att
faglarna har utvecklats fran
kréldjuren”.

enzym — ett amne som
paskyndar/styr en
kemisk reaktion utan att
sjalv forbrukas

Museum

om tro och vetande och massor av fossil

Ordinarie Oppettider:
Sommar: 9/6-13/8 tis-son 12-16 Ovriga aret: Lor-sén 13-16
Grupper kan boka in sig pa vilka tider som helst!
Intrade: 25/20/10 kr
Guidningar, inklusive intrade 300 kr (max 20/30 personer per grupp)

Vallmovagen 61, 903 52 Umea

- DEN FORHISTORISKA
: VARLDEN, - ) iy
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Kejsarens nya fjadrar

u har det hint igen! Man

har hittat en befjadrad di-

nosaurie, ddr fjddrarna
inte bevarats! P4 omslaget av Na-
ture (13 okt 2005) far man se en
bild av hur forskare och konstnar
tdnkt sig att den sett ut. Det dr en
bild av ett huvud sett framifran,
helt tickt av de fjadrar som inte
bevarats.

Den ldnga ndbben som teck-
nats upp pd bilden, dr dock lite
mer faktagrundad dn fjddrarna,
d& man hittat fossil av en ovanligt
lang nos tillsammans med ett nés-
tan helt dinosaurieskelett. Den
har klassificerats som en droma-
eosaurus, och givits det veten-
skapliga namnet Buitreraptor
gonzalesorum. Fynden har gjorts
i Patagonien, den sydligaste spet-
sen i Sydamerika. De &r de forsta
i sitt slag som hittats pa sodra
halvklotet. Denna Buitreraptor
hade vildigt ldnga armar, ganska
ldnga ben, men sjédlva kroppen var
liten. Fran nos till svansspets be-
rdknas ldngden ha varit cirka 1,5
meter.

Nar New Scientist rapporterar
om fyndet av Buitreraptor far man
inte bara reda pa att den hade
fjadrar. Man far ocksé veta att den
var ganska valforsedd med sddana
— men att de argentinska sedi-
menten inte bevarat ndgra. Men
"eftersom den dldsta kédnda dro-
maeosaurusen (Microraptor) hade
fjdadrar, drar forskarna slutsatsen
att aven Buitreraptor hade det”. |
artikeln i Nature, dar Buitreraptor
beskrivs, ndmns dock ingenting
om fjddrar i sjdlva texten. De syns
dock pé en siluettbild, vid en geo-
logisk tidsskala, hos bade Buitre-
raptor och en annan dinosaurie.
Och som sagt pd omslagsbilden,
med en tydlig fagellik prigel.
Mirkligt nog har inte faglarna pa
samma bild ndgra fjadrar.

Och gar man till de cirka 1000
lankar pa nitet, som i skrivande
stund behandlar denna nyupp-
tdckta dinosaurie, finns dar myck-
et som handlar om fjddrar. Natio-
nal Geographic skriver exempel-
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Den ansedda vetenskapliga tidskriften Nature her gett stort utrymme 4t den
“fidderprydda” dinosaurien, hdr pd sin websida.

Enligt New Scientist var dromaeosaurierna befiddrade dinosaurier. De scigs
ha hérstammat frdn en gemensam forfader med “kusinen” Archaeopteryx, vilka
delades upp i olika sldktgrenar for éver 150 miljoner dr sedan. Den dldsta kédnda
dromaeosaurusen skall emellertid endast ha varit |25 miljoner &r gammal. (Det
nya fyndet — Buitreraptor — dr daterat till 95 miljoner dr.) Men dd det dldsta
fyndet av Archaeopteryx daterats till 140 miljoner dr bér delningen skett tidigare
—om man nu Idter evolutionsteorin och tron pd en gemensam férfader styra.
Och trots dlla fynd som styrker Archaeopteryx som en tvdttdkta fdgel far den
fortsdtta figurera som den namnkunnigaste kusinen till dinosaurierna. Samtidigt
blir dromaeosaurus alltmer fagellika d& de framstdlls i de vetenskapliga artik-
larna. Detta gdller oavsett vilka fynd som gjorts, och oavsett om de pdstddda

fiddrarna har bevarats eller ej.

vis att "fjadrar sdllan bevaras som
fossil, och fossilen av Buitrerap-
tor visar inga tecken pd dem.”
(Fossil av fagelfjadrar ar dock inte
speciellt ovanliga!) Man hénvisar
dock till ett samtal med en av for-
fattarna till artikeln i Nature. I
samtalet jamfor denne professor
tron pa att Buitreraptor haft fjdd-
rar med tron att ett apskelett haft
pdls. Han menar att om man hit-
tar skelettet frdn en apa skulle
man inte forestdlla sig den som
kal, eftersom man vet att apor dr
hdriga. En ndgot haltande bild
kan tyckas, dd knappast ndgon av
oss har sett s manga befjadrade
dinosaurier, men dock hdriga
apor att bygga upp var kunskap
pa.

Det dr inte forsta gangen som
fjadrar, vilka lagts fram som det
intressantaste med ett fossilfynd,

aldrig har hittats. Forskarna har
bara antagit att de suttit dar. I-
bland har fjddrar kanske hittats
en bit bort, och det har varit en
smula osdkert varifrdn de egentli-
gen kommit. Och for en tid sedan
hittades en dinosaurie i Kina, som
begravts i vulkanisk aska. Men
trots att skelettet uppgavs vara
ovanligt vdlbevarat hade tyvarr
"de fjddrar som tros ha tdckt
kroppen” inte bevarats. (Se Gene-
sis nr 4 2004 och nr 2 2005.)

Och betrdffande Microraptor,
den dinosaurie som sdgs bevisa
att dinosaurier hade fjddrar, har
ocksa fynden hir beskrivits i ter-
mer som "det verkar ha varit fjad-
rar”. Eller "fjdderliknande kontu-
rer” som texten lyder i beskriv-
ningen av Microraptor. Aven
andra fagelattribut uttrycks hir
som "kan ha varit”. Som att Mic-
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Fér evolutionsforskarna dr det av stor vikt
om det visar sig att dinosaurier verkligen
hade fiddrar, eftersom man dé finner stéd
for sin hypotes att dinosaurierna utvecklades
till féglar. For skapelsetroende betyder det

i sig ingenting, eftersom det varken i Bibeln
eller i naturen finns ndgonting som sciger
att en dinosaurie inte kan ha haft fiadrar
eller dun, som ibland foreslagits. Méjligen
det lite mdrkliga att tdnka sig en reptil med
ficdrar. Men mdrkligare djur én sd finns i
dag livs levande. Vi behéver bara titta pd
ndbbdjuret i Australien, som trots pdlsen har
vissa reptilliknande drag, och mest liknar en
mix av olika djur. Ett pdlskidtt ddggdjur som
ldgger dgg, men diar sina ungar, har simhud
pd fotterna och en mun som mest liknar

en ankndbb. Det som kdnns av storre vikt
dr att forskarna i publiceringen av fynden
beskriver vad man verkligen funnit. Inte vad
man hoppas skulle funnits ddr, i ett forsék
att framstdlla det som sanning. (Foto: Wiki-
pedia, Stefan Kraft.)

roraptorer kan ha kldttrat i trad Som vi ofta tidigare namnt sagan, som vdgade gd emot bade
och att ndgra dromaeosaurier finns det ocksd i detta fall forska-  folkmassan och kejsarmakten,

mojligen haft riktiga fjddrar. (Inte
ndgot slags protofjddrar eller for-
stadium till fjadrar som det som
regel handlar om d& man spekule-
rar om befjdadrade dinosaurier.)

Betrdffande Buitreraptors fo-
reslagna fjadrar har sdledes ett
antagande som bygger pd andra
antaganden forvandlats till san-
ning. Det &r ett fenomen som ty-
virr forekommer inom manga
omraden, men som man inom
den vetenskapliga vdrlden borde
vara mer observant emot. Ar det
kanske sd manga av de hypoteser
som cirklar runt som sanningar,
och som ar s ldtta att plocka son-
der om man skdrskadar dem lite
narmare, har uppkommit?

Osokt gar tanken till en kidnd
H C Andersen-saga om en kejsare,
ddr man genom talekonst forso-
ker framstilla ndgot som egentli-
gen inte finns. Och ju fler som fal-
ler in i talkoren, desto mer fantas-
tiskt malas kejsarens nya kldder
fram, tills alla tycks kunna se dem
for sin inre blick. Med det adr dar-
med inte sagt att de forskare som
manat fram bilden av en fjdder-
kladd, fagelliknande dinosaurie
dr lika forslagna som dem i sagan
om kejsaren. | de flesta fall dr vl
forskare knappast skojare &ver
huvud taget, men det kan nog
ofta handla om sjdlvbedrdgeri.

Genesis specialnummer

re som klart sdger att de inte ser
“kladerna”. Eller fjidrarna som
det ror sig om hdr och sambandet
till faglarna, utan sidtter dem i en

kommer tyvdrr deras roster ofta
bort. Och hogst hors deras roster,
som sd gdrna vill se en fjdder-
drakt — dven om dér ingen finns!

annan utvecklingslinje. (Se Gene-  kajior: Nature 2000 vol 408 sid 705-708 och
sis nr 3 2000 sid 30 och nr 3

2005.) Men dven om dessa fors-
kare ibland forsoker hdja sina
roster lika klart som barnet i

2005 vol 437 sid 1007-1011. New Scientist
2005 vol 188 okt 15 sid 9. National Geo-
graphic: http://news.nationalgeographic.
com/news/2005/10/1018_051018_feathe-
red_dino.html

Gunnel Molén

Historien om dinosauriernas fjadrar

1. Man sag ”’fjun” pa vissa skelett av dinosaurier, som tolkades som dun
eller protofjadrar.

2. En forskare visade omgaende att dessa "fjun” ser mer ut som filament i
huden hos vissa djur.

3. Nagon hade satt ihop tva olika fossil, en bit av en dinosaurie och en bit
av en fagel, till ett enda djur. Fran det att detta fynd publicerades, som en
befjadrad dinosaurie, bérjade man rita fjadrar pa mangder av dinosaurier.
Trots att misstaget snabbt upptécktes har fjddrarna varit kvar sedan dess.

4. Man hittade en dinosaurie med “de mesta perfekta fjddrarna”. Men - dessa
fjadrar hade “blast bort” sa att man inte kunde se dem!

5. Man hittade en till likadan dinosaurie, dar ”fjadrarna” ocksa var “borta”.
(Se ovanstaende artikel.)

6. Man hittade ytterligare en likadan dinsoaurie, som var begravd pa samma
plats som dar man hittat den fullt befjadrade fageln Archaeopteryx. Men
den har dinosaurien hade inte heller nagra fjadrar!

7. Alan Feduccia, vilkdnd fagelforskare, visade att 6dlehud som ruttnar far
en enkel yttre likhet med ”’fjun” (med eller utan ”fjaderpennor”), likadana
’fjun” som dem man hittat pa dinosaurifossil.

8. Man hittade nagot langst bak pa svansbenen pa en dinosaurie, som av en
del tolkats som fjaderfasten. Alla sager att denna dinosaurie inte kunde
flyga, men en del skriver att den hade “fluffiga fjadrar”.

Sa - fantasier pa fantasier! Aven en del evolutionister sjilva borjar fun-
dera pa om de gjort fel. Men - det &r svart! | den danska sagan lyssnade
ménniskorna pa barnet, men i det har fallet verkar man inte vilja lyssna
hur mycket det @n ropas!

Kéllor finns hér:

Molén, G "Fabler om fjadrar”, Genesis nr 4 2007.

Molén, M "Vart ursprung?”, XP-Media 2000.
http://creation.com/jurassic-park-feathers
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Dubois Javaman
(évre bilderna,
kraniekalott)
samt en apa
(nedre bilderna)
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Mellanformer — apmanniskor

et mest suggestiva och

“Overtygande”  inom

hela evolutionsteorin dr
ndr man visar rader av aplik-
nande varelser som reser sig
upp mer och mer och till slut
blir till mé@nniskor. Det hdar om-
radet dr kanske det mest kon-
troversiella inom serios forsk-
ning.

En mer detaljerad genom-
gang av hela historien kan du
ldsa om i "Vart ursprung?” av
Mats Molén, och Origos speci-
alnummer fran september 2005
(www.skabelse.dk).

Har konstateras kort sagt
att den stora gruppen med for-
fdder som bar det vetenskapli-
ga namnet Australopithecus
[au-stral-o-pi-te-kus] mest av
allt ser ut som de apor vi har
idag. Skelettet fran det visen
som kallas for Lucy, ser ut som
den nu levande dvirgschim-
pansen, och “hon” var formod-

ligen en hane! Och en mellan-
form som man kallar Homo er-
ectus, ser ut exakt som
nutidens manniska fran halsen
och nerdt. Aven om huvudet pa
Homo erectus &dr format lite an-
norlunda &@n pa de flesta av oss,
med t ex ldg panna och 6gon-
brynsbédgar, sa finns faktiskt
samma drag hos médnga mén-

homo = manniska;
erectus = den uppratt-

stdende

niskor idag.

De fynd som gjorts av “ap-
manniskor” kan darfor ganska
enkelt sorteras in i apor samt
manniskor, och det finns ingen-
ting som visar att de var ap-
manniskor. For 6vrigt ska man
vara uppmarksam pa att rekon-
struktioner i hogre grad &dr en
framstdllning av den bild som
forskare har inne i huvudet, dn

av sjdlva verkligheten. De tre
paleoantropologerna Walker,
Day och Leakey tdnkte precis
pd detta ndr “skalle 1470” hit-
tades. “Man kan sdtta overka-
ken langt fram och kan darmed
ge 1470 ett 1angt och smalt an-
sikte, eller sdtta kidken langt
bak och darmed gora ansiktet
kort ...” Sdttet som kédken pla-
ceras beror pd hur man tidnker
sig att det har sett ut. “Det var
faktiskt rdtt sd intressant att se
vad folk gjorde med det,” sa
Walker. Leakey har senare till-
fogat: ”Ja, om man holl kdken
pa ett sitt, sd sdg det ut som en
sak, och holl man kiken pa ett
annat sdtt sdg den ut som
ndgot annat.” Kort och gott:
Det var alldeles upp till konst-
ndrens fantasi om "skalle 1470”
sdg mer eller mindre mansklig
ut.

Det finns en annan sak som
arviktig att lagga marke till om
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manniskans uppkomst. Nu har
man forskat i s§ manga ar att
man skulle kunna tro att fors-
karna var eniga. Men ett par
amerikanska paleontologer har
sagt: “Man skulle faktiskt kunna
ga ut fran att ju fler fossil som hit-
tas av hominoider, desto klarare
skulle ménniskans utvecklingshis-
toria vara. Nu dr det faktiskt sa
att det dr precis tvdrtom.”

Man kan kanske ocksa till-
ligga att det finns forskare
som tycker att uppstillningen
av manniskans utvecklingshis-
toria ndstan dr en sekuldr/
varldslig religion.

Med ett omskrivet citat av
Churchill, kan man sdga: “Aldrig
i vetenskapens historia har sd
mdnga baserat sd mycket pd sd
lite” ndr det giller berdttelsen
om ménniskans utveckling fran
djuren. Vi vet ingenting sdkert
om hur ndgon liknande utveck-
ling skulle ha kunnat ske.

hominider — manniskor
och vara narmaste slik-
tingar och forfader bland

apor och apmanniskor,
enligt evolutionsteorin.

Till slut nagot tankevackan-
de. Bibeln har hela tiden hav-
dat att alla méanniskor tillhor en
art, i motsattning till darwinis-
ter som tidigare ansag att svar-
ta mdnniskor var nagot mitte-
mellan vita mainniskor och
apor. Denna uppfattning blev
uttryckt dnda fram till efter
andra virldskriget bland t ex
vita industriarbetare i Amerika,
som trodde att svansen trillade
bort frdn svarta manniskor
efter forlossningen.

Det var dessutom en kristen
kvinna som skrev boken ”"Onkel
Toms stuga”. Denna bok, om
nagot, medverkade till att sla-
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veriet avskaffades.

Sa tro inte om ndgon havdar
att kyrkan ar och alltid har varit
motstandare till den sanna ve-
tenskapen. Allt man hor, ldser i
tidningar, eller ser pd TV dr inte
sant.

Aldrig i
vetenskapens
historia har sa
manga baserat
sa mycket pa
sa lite

Fragor till din biologibok

Efter att du har last detta nr av Genesis
kan det hianda att du vill stilla nagra fragor
till din biologibok. Pd www.genesis.nu kan
du hitta nagra forslag till fragor.

Denna bild
av Marquis
de Lafayette
(berémd frdn
Amerikanska
frihetskriget)
visar att det dr
helt normalt
for en modern
mdnniska
(Homo sapi-
ens) att ha
en ganska Idg
panna.
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Annu mer att veta

Det finns mycket mer att
veta om skapelse och evo-
lution @n vad som far plats pa
sidorna i det har numret av
Genesis. Aldre nummer av tid-
ningen dr som ett uppslags-
verk. Kop gdrna sddana. Se
nast sista sidan hur du gor. Vi
har ocksd en hemsida www.ge-
nesis.nu

Pa var hemsida kan du na-
vigera dig fram till t ex bock-
er eller CD-skivor fran konfe-
renser, forutom allt annat som
gar att grava fram. Klicka pa
bocker resp CD-skivor uppe
till vanster pa var hemsida. Dar

finns det mycket att botanise-
ra bland.

Klicka pa lanksidan och du
kan hitta flera intressanta si-
dor med mycket information,
t ex Krister Renards och Kjell
Ulanders hemsidor, eller CMI
(Creation Ministry Internatio-
nal), som dar en stor hemsida
pa engelska. XP-media har bra
litteratur:  www.xpmedia.org
P& danska Origos hemsida kan
du ocksa vaska guld: www.ska-
belse.dk

Mats Moléns bok Vart ur-
sprung? ar en klassiker. Hans
andra bocker Evolutionsldset

och Nidr ménniskan blev ett
djur reckommenderas! Vesa An-
nalas Skapelsetro Intelligent
Design och Ateism — Fornuftet
pd villovidgar dr andra ldsvdrda
bocker. En ldttillganglig bok,
som nu kommit ut med en ny
och utokad upplaga, ar Intel-
ligent Skapelsetro av Anders
Gardeborn. Peder Tyvands bok
Darwin 200 ar — en festbrems
ar vird uppmaérksamhet. Lik-
som filmerna Expelled: No in-
telligence allowed (pa engel-
ska) och Darwin — The Voya-
ge That Shook The World (sv
text).

Den s k kallade utvecklingsserien frdn apa till mdnniska som finns i otaliga varianter dterges ofta ungefdr som nedan. Den dr en s k ikon for
evolutionsldran. Man vet att alla fossil som klassificerats som "Homo” (utom Homo habilis som innehdller ett hopplock av riktiga Homo och
apor) dr mdnniskor och att alla apvarianter inte dr négra forfdder. Andd hittar man bilder som den nedan ofta i t ex ldrobcker, antagligen for
att den av opinionsbildare anses sd betydelsefull fér att f& mdnniskor att tro pd evolutionsldran.

Bara 20% av proteinerna hos schimpanser och mdnniskor dr identiska, vilket man kanske inte skulle tro dd man sd glatt framhdller
DNA:ts stora likhet mellan de bdda arterna. (http:/fwww. bio. psu. edu/Peop/e/Facufty/filei/Lab/2005-glazko-eta/.pdf) Det finns sdnt i arvsmas-
san vi inte vet sd mycket om dn, som styr hur vi till slut ser ut och fungerar. De olikheter som finns i arvsmassan dr tillréickliga och avgbrande
for att dstadkomma de stora skillnaderna.

DNA-skillnaderna mellan schimpans och mdnniska dr tillréckligt stora for att de miljoner dr som evolutionsldran menar finns till férfogande
for utvecklingen inte pd Idnga vdgar rdcker till for att slumpmdissiga positiva mutationer skulle kunna uppstd och sprida sig i populationerna,
fordndra och konkurrera ut tidigare popufationer utan de positiva mutationerna. Det tar alldeles for Idng tid for en méjlig positiv mutation att
sprida sig i en population. Det hdr problemet har fdtt ett namn, Haldanes’s dilemma. Se t ex http:/;www.genesis.nufreminevictory.html - som
beskriver en debatt om detta. (Ill. BeeLine/EO)

Homo sapiens

' Homo erectus
H. habilis
Ramapithecus
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155 kr: Betala din prenumeration

Ta ett inbetalningskort eller betala via internet. Kontrol-
lera NAMN OCH ADRESS. Betala 155 kr till Genesis pa pg
295588-8. (Studenter o pensionarer 115 kr)

Prenumeration till utlandet

Tillagg for porto:
Utanfor Norden = 130 kr.

Bestallningar till Finland

Postgirot i Finland ger oss inte din adress och dina
meddelanden fran postgiroinbetalningskortet, t ex vad du
bestallt och prenumerationer. Endast ditt namn och hur
mycket du betalt till oss far vi veta.

Darfor maste du samtidigt med din inbetalning pa
postgirot skicka ett brev till Genesis, c/o Par Andersson,
Sunknasv. 26, 79340 Insjon, Sverige.

Eller e-mail: prenumeration@genesis.nu

Meddela: 1. Namn och adress 2. Vad du bestallt
3. Summan och datum for inbetalningen.

Danmark, Finland, Norge: Pg & pris

Inga besvar med vaxlingsavgifter o dyl, enkelt att
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Pgnr: 295588-8 (Sverige)
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130 kr: Medlemskap i féreningen

Vill man ytterligare stodja verksamheten kan man, férutom
att bara prenumerera, bli medlem i Féreningen Genesis.
Medlemsavgiften ar 130 kr per &r (studerande: 65 kr). Begar
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"Ardi” - din forfader?

994 hittade forskare "apman-

niskan” Australopithecus ra-
midus. Efter nya undersokning-
ar och nya fynd av (formodligen)
samma varelse, ar 2009, fick sam-
ma fossil det nya namnet Ardi-
pithecus ramidus. Fyndet valdes
till 2009 ars viktigaste vetenskap-
liga fynd, av den vilkdnda tid-
skriften Science. Sa — detta dr na-
got "riktigt viktigt”! I alla fall om
man tror pa evolutionsteorin.

Undersoker man vad man
egentligen hittat, ser man att det
ror det sig om en varelse som dr
mer "aplik” dn "Lucy” ("Lucy” ser
ut som en hane av en variant av
nu levande dvdrgschimpanser —
se t ex "VAart ursprung?” av un-
dertecknad). Varelsen hade dock
lite stabilare fotter an schimpan-
ser, vilket gjort att man tror att
den gick upprdtt. Men, vanliga

apor har ocksaé stabilare fotter dn
schimpanser - och de gar verkli-
gen inte uppratt. "Ardi” dar dess-
utom sd olik schimpanser och
ménniskor att man med den mas-
te foresld en ny evolutionsserie
till manniskan, frdn ndgot som
INTE liknar en schimpans. Det
blir en ny vindning pé evolutions-
historien det.

De delar man hittat av "Ardi”
ldg utspridda Over ett omrdde
som stracker sig over ca 1,5 km.
Delarna ser ut som frén apor och
sjdlva evolutionen till ménniska
ar ndgot man tolkar in. De de-
lar man inte hittat har man tolkat
som att de sdg ut som en mellan-
form. De bilder man visar upp av
"Ardi” dr alltsd till stor del langt-
gdende spekulationer och tolk-
ningar. I de elva artiklar i Science
ddr man skrivit om "Ardi” anvdnds

ordet "troligen” ca 78 génger och
ord som betyder ungefdr "fore-
slar/kan tolkas” anvinds ca 117
génger (forutom en mangd andra
liknande ord).

Ja — det dr vetenskapen kring
"Ardi” det! En stor apa.

Innan forskare hittar mer
kompletta fynd frdn varelsen kan
vi inte sdga exakt vad det var. Det
kanske var en stor variant av na-
got slags apa som lever idag eller
kanske en utdod apa.

Mats Molén
Mer info:
http://www.icr.org/article/4991/ (sid 8-9)
httgf:/r;riIsource.org/wiki/

Ardipithecus_%28Ardi%29_%C3%A4n_
en_g%C3%A5ng/sv

Originalartiklarna i Science:
http://www.sciencemag.org/ardipithecus/

Rapport om att fyndet av Ardi valdes till
arets viktigaste vetenskapliga han-
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Att hitta ratt!

lla ménniskor gor fel

ibland (eller ofta ...).
Andra gor illa oss och ib-
land gor vi illa mot oss sjdl-
va eller mot andra. Det-
ta kan ofta kdnnas mycket
hemskt, speciellt nidr sada-
na fel och "misslyckanden”
handlar om karlek eller om
Gud. Men, bara for att jag
eller ndgon annan gor fel el-
ler tror fel, s& betyder det
inte att verkligheten runt-
omkring oss dndras. Det
finns sanning, men vi vet
inte alltid vad den ar. Och,
sé linge det finns forlatelse
kan man gé vidare. (Det gor
det!)

Ateisterna har nyligen
gjort en stor reklamkam-
panj diar de skrivit "Det
finns troligen ingen Gud”.
Det visar att dven ateis-
ten funderar pd meningen
med livet. Men, frdgan om
skapelse och evolution, var
vi kommit ifrdn, har blivit
mycket kidnslig de senaste
dren. Man kan bli trakasse-
rad, fa daligt betyg eller
t o m bli avskedad om man
kritiserar evolutionsteorin.
Dessa kanslor visar att det
finns mer @n vetenskap in-
blandat i frdgorna om vart
ursprung, ndr man t o m
forbjuder kritik och kritiskt
tdnkande kring evolutions-
teorin.!

Evolutionsteorin &r &t-
minstone inte lingre nagot
man kan kalla vetenskap,
nar det géller personer som
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inte vill diskutera frdgorna.

Det den hér tidningen
vill visa dr att det rent ve-
tenskapligt inte finns ndg-
ra skadl att sdga att Gud
inte finns. Det man kan se
av verkligheten, som man
upptdcker med vetenskap,
stimmer bra overens med
en Gud som bryr sig om oss.
(Aven om Gud i sig inte dy-
ker upp i ndgon ekvation —
det dr per definition omoj-
ligt, pd liknande sdtt som
att du sjdlv inte dyker upp
i ndgot du gjort eller kon-
struerat.) Aven om livet i sig
ibland kan kdnnas som ett
stort Bingo-Lotto, sa dr den
grundldggande fragan kvar
— vill jag soka verkligheten
eller bara hitta pd ndgot jag
tycker passar min egen resa
hédr pa jorden. Bibeln talar
INTE om att vi skall preste-
ra ndgot utan bara om att
vi djupt i vart inre vill soka
sanningen. Ofta kanske vara
djupaste o©nskningar inte
kommer fram till ytan, utan
de doljs av vart yttre bete-
ende (ett beteende som vi
kanske inte alltid gillar och
som vi har svért att bli av
med — som ett enkelt och
neutralt exempel pd ett be-
teende som manga inte gil-
lar hos sig sjdlva kan man ta
rokning).

Vi som jobbar med den-
na tidning har upptdackt att
vi sjdlva inte alltid har ratt.
Darfor diskuterar vi gédrna.

Men, vi har ocksd upp-
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tdckt, pa ett overvildigan-
de satt:
— att det finns en besta-
ende mening i livet
— att det finns nigot gott
— att det finns slutgiltig
rattvisa
— att alla manniskor ar lika
mycket varda
— att alla kan fa kontakt
med Gud
— och det svdraste av
allt: Du och jag kan bli
forlatna, aven om vi
misslyckas gang pa gang!

Om du vill veta mer el-
ler ha kontakt med nagon i
din hemtrakt, som kan be-
rdtta mer om dessa fragor —
maila till ndgon "expert” pé
denna sida

Not

1. Detta finns mycket vél do-
kumenterat - se t ex http://
www.matsmolen.se/index.
php?sida=21 och Genesis
nr 3 2008 sid 32 och http://
creation.com/reiss-resigns-as-
royal-society-stifles-debate-
on-evolution)
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