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¥ Priva allt och behall
det som ar gott.
Paulus

Glads at underverken!

dr vi sdger ordet underverk

tanker vi pd ndgot ovanligt,
ovantat och storslaget som inte
hinder normalt, som bryter mot
naturlagarna. Som om allt det van-
liga som hédnder varje dag inte skul-
le vara fantastiskt!

Tank efter! Du tror kanske att
du forstdr vad som hander nar det
blir ljust pd morgonen, eller nir det
regnar, eller ndr plantan tittar upp
ur jorden ett tag efter att du satt
froet. For att nu ta nagra exempel.
Det gor du darfor att du vant dig.
Men du forstar knappast.

Vi tar sa mycket for sjalvklart,
men vi har inte gjort ndgonting for
att allt ska fungera. Vi kan inte sédga
att vi har fortjanat det. Men dnda
finns det dér for oss,
och for alla andra var-

Det ser sd enkelt
ut ndr tradet gronskar,
men ndr vi tradnger in
i forloppet slutar det
inte med naringsam-
nen, vatten och solljus.
Det finns solfédngare,
energiomvandlare och processer
som tar hand om koldioxiden sam-
tidigt som kolhydrater och amino-
syror produceras i oerhort kompli-
cerade fabriker. Allt for att du och
jag ska kunna leva.

Vi sitter sedan du och jag pa
tradgardsmablerna i eftermiddags-
brisen i den vdrmande solen och
lyssnar pé den stilla susningen i 16-
ven. Vi berdttar hur vi har det till
en kopp roibosté, ser varandra for-

pa dem!

Du har inte gjort
elser. nagot for att
fortjana alla de
underbara var-
dagligheter du
moter. Ta vara

stdende och erkdnnande i 6gonen.
Vi slappnar av for vi dr vdnner och
stdller upp for varandra.

Det som styr dessa fysiska ske-
enden som ar forutsdttningen for
att vi ska kunna leva och ha den
hédr gemenskapen dr
en inbyggd manual, ett
"dataprogram” for livet.

Nyligen har ndgra
vetenskapsman kunnat
kartldgga och kopiera
och sedan nagot for-
andra en sddan ma-
nual for en liten var-
else, dvs DNA-koden.
De har sedan lyckats
tomma DNA-kdrnan i en annan bli-
vande varelse, ett dgg. Istdllet kun-
de de fora in sin ma-
nipulerade DNA-kdrna
och fick dgget att ut-
vecklas till en varelse.

Ar detta syntetiskt
liv? Ar det ett bevis for
att liv kan uppsta av sig
sjdlv? Nej, inte alls! Det
dr ett bevis for att det
behovs intelligens for
att dstadkomma nagot som lever.
Vad nu det dr, att leva.

Om det kravs stor intelligens
under mdnga ar for att astadkom-
ma en forhallandevis liten manipu-
lering av en liten liten del av livet,
vad krévs det inte da for att skapa
allt liv?

En Skapare som dlskar sin ska-
pelse! Han dr vdrd var beundran
och tacksamhet!
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Tack fér din insats! Tillsammans sprider vi kunskapen om var Frilsare och den
fantastiska varld Han skapat! Det ar en stor uppgift och ett stort fortroende vi
fatt! Du engagerar dig pa det siatt som du kan. Vi i Foreningen Genesis arbetar
med tidningen Genesis, med konferenser och forelasningar. Vi kan ocksa skriva
debattartiklar i dagstidningar, pa natet och debattera i andra sammanhang.
Engagera din forsamling! Att betona Skaparen handlar om Bibelns trovir-
dighet och Guds karaktir. Det forsta kdnnetecknet pa Gud ir, att Han ar den
som skapat varlden! Han skapade oss till sin avbild for att ha en nara relation
med oss, var och en. | vart oférstind missade vi det. Men i Kristus finns ater-

upprittelsen!
Stod gdrna Genesis arbete pd pg 295588-8.
Du behévs ocksd hér! Ange “gdva till arbetet”.
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Ge bort en gavoprenumeration!
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Ta ett inbetalningskort eller betala via internet. 155 kr till plusgiro 295588-8. Mottagare Genesis. GIom Kortet? ng
inte att ange adressen tlll mottagaren. Ange gava. Har du fragor — ta kontakt med av dig om
Par Andersson. 0247-40609 kvallstid eller e-mail: prenumeration@genesis.nu du inte far
tidningen.
4060
40609,
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Introduktion i skapelsetron!
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Specialnummer av Genesis!

Specialnumret passar i studiegrupper, i samtal, i ung-
domsgrupper, i skolsammanhang, i vara kyrkor och da vi Uppdaterat och dnnu
vill nd andra med bra information. Manga har visat stort .
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mer i nya upplagan. Info: Bertil Hoffman 0220-40508,
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eligios overtygelse och
fakta om jordens historia

MATS MOLEN

Alla gor vi fel och rakar ut fér att andra gor fel. Ibland blir det
mycket fel, sa att vi vinder oss mot Gud.

Blodtérstiga
dinosaurier och
apmdnniskor dr
viktiga pedago-
giska bilder for
att fd oss att tro
pd drmiljoner av
dédande istdillet
for pd Gud. ('t
v: Velicoraptorer
dter middag, obs
figdrarna som
konstndiren forsett
dem med. Foto:
Ballistafwikipedia-
GFDL-1.2/
CCASA3.0. Foto
av rekonstruktion
t h: Anders Gdr-
deborn.)

4

dnga som 4r aggressiva
mot kristen tro har "ra-
kat ut for ndgot” som gor att
de inte vill tinka pd Gud. Det
kan antingen vara ndgot obe-
hagligt personligt/andligt som
hént, eller ocksd ndgot "intel-
lektuellt”. Det sistndamnda kan
vara att man haft en stark bi-
beltro, och sedan visade det sig
att det man trodde "var fel”.

Det kan antingen ha varit
ett riktigt fel man haft i sin bi-
beltolkning eller syn pd virl-
den, alternativt att man fak-
tiskt haft rdtt (i all fall till stora
delar) men att ndgon berittat
att “vetenskapen” har visat att
det inte &r s3.!

Nar det blir fel vet vi att
det viktigaste inom kristendo-
men, som vi manniskor fatt, ar
forlatelsen (vilken kom genom
det som beskrivs i Bibeln i Joh
3:16).

Forlatelsen 4r en gdva. Och
man behdver inte alltid forstd
precis varfor allt blev fel och
exakt vad som var/ar fel — forla-

telsen finns dér i alla fall.

Om vi inte kan ta emot for-
latelse kan vi inte bli kristna.
Vi behover dven forsoka forla-
ta andra, trots att det dr svart
ibland (man kan ge problemet
till Gud om man inte klarar det

Det som ofta far
manniskor att
tappa tron pa Gud
ar pastdaendet att
vi kommit till un-
der armiljoer av
dodande

sjdlv). Om man sjdlv har forlatit
sd ligger den eventuella skul-
den och bordan pa den person
som inte vill ta emot forlatel-
sen.

Sekulariseringens grund

Vad anvidnds mest av allt for att
f3 oss att tappa tron pd Gud?
Mer och mer har det visat sig
att det dr tron att vi kommit till
under en lang hemsk urtid — en

tid av drmiljoner av dodande
av de samre anpassade. Det var
en tid d& manniskor bl a at upp
varandra (kannibalism) och dar
sjukdomar och katastrofer var
en viktig del av vardagen.

Dinosaurier och apmannis-
kor dr de mest madlande och
pedagogiska bilderna som far
oss att tro pd en sddan hemsk
urtid.

Men, denna hemska bild &r
helt motsatt den bild vi far fran
Bibeln. Enligt Bibeln kom ond-
skan, med alla sjukdomar, kata-
strofer, kannibalism etc, in ef-
ter syndafallet.

Det var alltsd inte det hem-
ska som skapade oss, som det
ar enligt evolutionsteorin, utan
det hemska har enligt Bibeln
kommit som en f6ljd av att vi
lamnade Guds vag.

Darfor dr dinosaurier och
apmanniskor bland de viktigas-
te sakerna att forklara utifrdn
vetenskapen och Bibeln, sd att
man ser att de inte otvetydigt
pekar mot en hemsk urtid. Spe-
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ciellt med dinosaurierna kom-
mer alla drmiljoner av dodan-
de och katastrofer in, utan att
vi ens reflekterar Gver det. Hur
kan man da sdga sad exakt, att
dinosaurierna dr s gamla?

Aven om matematiken och
fysiken dr exakt i de daterings-
metoder man anvander for att
bestamma jordens (och dino-
sauriernas) alder och historia,
sd finns dar fortfarande ming-
der av grundldggande antagan-
den som inte kan kontrolleras.
Verkligheten stammer darfor
inte alltid med vara matematis-
ka och fysikaliska berdkningar.

Det jag personligen tyck-
er dr simst med debatten om
jordens dlder &r att mdnga inte
seriost vill/tors debattera det-
ta. Det giller fraimst dem som
tror att jorden dr gammal. De
backar ofta eller vill inte hora
eller ta stdllning nar de hor ar-
gumenten for en ung jord. De
vill ofta lita pd "auktoriteter”,
det “alla tror” eller det man
sjdlv "alltid trott” — och en del
vill inte bli kallade sekterister
eller fundamentalister.

Det var for 6vrigt ocksa min
egen forsta reaktion, nar jag
horde att det fanns ménnis-
kor som trodde att jorden var
ung — "Nej, sddana sekterister
vill jag inte diskutera med” —sa
jag kdnner igen mig! Men, se-
dan forsokte jag ta reda pa var-
for en del trodde att jorden var
ung, sd att jag hade en egen
faktagrundad &sikt om detta
och inte bara en tro. (Oviljan
att diskutera géller dven bland
en del avdem som sdger att allt
pa jorden och hela universum
dr ca 6000 ar gammalt. Men
manga av dessa personer ar i
alla fall uppriktiga och sdger att
deras syn @r en tro och de kal-
lar inte sin asikt for vetenskap-
liga fakta.)

Fakta om dateringar av
jordens alder och historia

Idag hanvisar man ofta till att
man bestamt aldern pd olika
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geologiska lager eller fossil till
miljontals dr. De metoder man
hédnvisar till dr de s k radiome-
triska dateringsmetoderna, dvs
dldersbestamning med hjalp av
radioaktiva dmnen som uran,
bly, strontium, rubidium och
kol-14 (men — kol 14-metoden
kan bara ge aldrar som dr maxi-
malt ca 60 000 ar och inte mil-
jontals ar). Dateringarna pre-
senteras med stor sdkerhet och
det verkar inte finnas ndgot att
tvivla pa. Men, verkligheten ar
en annan. Har nedan ar nagra
grundldggande problem med
sddana dateringsmetoder, samt
lite andra geologiska fakta om
jordens historia.

— I mitten av 1980-talet
hade man gjort ca 300 000
radiometriska dateringar
av jorden och dess histo-
ria, for att bygga upp den
s k geologiska tidsskalan.
Men, om man kontrollerar
den vetenskapliga pres-
sen kan man se att bara
ca 500 av dessa dateringar
ansags vara sa "bra” att de
anvandes for att bygga upp
tidsskalan (idag ar det val
narmare 1000 "godkanda”
dateringar, men jag vet
inte hur manga dateringar
man gjort totalt). Och de
dateringar som godtagits,
dvs de som ansdags vara
bra, jamfordes och ac-
cepterades ursprungligen
darfor att de stamde med
en enda datering som an-
sdgs vara ratt. Denna enda
datering har sedan lange
forkastats, men det var den
man byggde upp tidsskalan
pa. Denna enda datering
ansdgs vara ratt och riktig
darfor att den stamde med
en filosofi fran 1795 som
innebar att det aldrig varit
nagon storre katastrof
pa jorden. "Jordens hoga
alder” accepterades alltsa
for att den stamde med en
gammal filosofi.

Nar man nu vet att

en filosofi ar
grunden for alla
armiljoner — da
ar det svart att

fortfarande tro 2.5

att det finns bra
argument for en

hog alder pa alla 65
sedimentlager
pa jorden med
fossil i, dvs de
som ingdr i den
geologiska tids-
skalan, fran kam-
brium och till
nutid. (Urberget
kan dock fortfa-
rande anses vara
gammalt, dvs
det urberg som
kallas prekam-
brium.)

345

— Alla nyare
dateringsme-
toder passas
fortfarande in
i den tidsskala
vi redan har,
vilket forskare
som konstruerat
de olika date-
ringsmetoderna
sjalva skriver
mer eller mindre
oppet om. (De
forskare som
bara bestammer
aldern pa ndgot
tanker ofta inte pa detta.)
Detta kallas allmant "the
reinforcement syndrome”
och ar inget konstigt i sig.
Man har ett paradigm och
forsoker sedan passa in

500

det man tror i de tankarna.

Men, om det ar fel pa de
grundlaggande metoderna
for datering, dvs radiome-
triska metoder och filoso-
fin frdn 1795, sa kan alla
de andra dateringar man
gjort passas in i mangder
av andra tidsskalor — korta
eller langa.

— Nar man daterar nutida
berg, t ex vulkaner som

& B — =
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Vulkanen Mt St
Helena hade sitt
senaste utbrott
1980. Alders-
bestdmningar
pd berget som
bildades visade
miljontals dr,
trots att det var
nybildat. (Foto:
Gregg M. Erick-
son/wikipedia.)

Mats Molén ar
amneslarare i

bl a biologi och
har tva fil kand
(Umea universi-
tet) och en M Sc
(York universitty)
i naturvetenskap-
liga @mnen.

bildas idag, med radiome-
triska dateringsmetoder,
far man ofta fram att de

ar miljontals eller ibland
miljardtals &r gamla. Om
dessa berg/vulkaner, som

vi vet ar unga, far aldrar pa
miljontals &r (eller ibland
miljardtals &r) och de berg
vi tror ar gamla (med lam-
ningar av t ex dinosaurier)
ocksa far sd hoga aldrar —
hur skall vi da veta att vissa
berg verkligen ar miljontals
ar gamla?

Den kanske noggrannaste
datering man gjort gav en
alder pa 1,3 miljarder ar.
detta fall utfordes 122 da-
teringar pa samma “forma-
tion”, med en av de hogsta
statistiska sakerheter man
fatt med radiometriska
dateringsmetoder. Den
“formation” man daterade
var dock inget annat an nu-
tida jordprover och nutida
vittrat berg. De 1,3 miljar-
der dren hade absolut inget
med nagon riktig alder att
gora! Om den "basta” date-
ringen ar helt fel — hur kan
vi da lita pa de dateringar
som ar samre?

Radiometriska dateringar
ger for det mesta hogre al-
der ju djupare ner i bergs-
formationer man kom-
mer. Man kan dock se att
samma lavalager eller me-
tamorfa lager (= lager som
omvandlats av hogt tryck
och varme), som bildats vid
samma tillfalle, generellt
ger hogre dlder djupare
ner. Det ar ofta miljontals
ar i skillnad i dateringarna
mellan olika djup i samma
lager, fast man vet att hela
lagret bildades vid ett och

samma tillfalle. Vi har allt-
s har en "experimentellt”
grundad observation som
visar varfor det blir hogre
alder langre ner i lagren,
trots att vi VET att det vi
daterat har samma &lder.
D& kan vi ocksa forsta att
den generella trend vi ser,
med hogre aldrar langre
ner i sedimentlagren, kan
forklaras pa samma satt.
Och, det "sattet” ar bland-
ning/paverkan fran aldre
prekambriskt urberg med
den omgivande miljon.

— De sedimentara lamning-
arna som anvants for att
bygga upp den geologiska
tidsskalan ser mycket an-
norlunda ut an de lager
som bildas idag, forutom
att de ser ut som en valdig
uppskalning av dagens
mindre katastrofer. Lagren
fran "forr i tiden” ser ut
som frdn en oerhort stor
oversvamningskatastrof
och liknar inte alls de
lager som bildas i normala
situationer idag. Om aldre
sedimentlager verkligen
visar pa aldre livsmiljoer, sa
gick i sa fall dinosaurierna
omkring i t ex rena sand-
oknar, som var storre an
de flesta 6knar pa jorden i
dag, under "miljontals” ar.
Och den mat dinosaurierna
skulle dta ldg ofta flera
miljoner ar bort! (Alternati-
vet — om man tors forkasta
den geologiska tidsska-
lan — ar att allt bildades
under mycket kort tid nar
dinosaurier gick omkring/
flydde over nyss avlagrade
sandbottnar o dyl under en
oversvamning.)

— Osv, osv, osv, osv. Det finns

massor av andra argument
for att lagren som innehal-
ler mangder av fossil ar
unga, men det finns inte
plats har att g& igenom
dem.

Det jag skrivit hdr dr ingen
tro — det kan man ldsa sig till
eller gd ut och observera. Dd-
remot kan man diskutera ur-
bergets dlder. Men, om man
aldrig debatterar kommer man
att "fortsdtta tro att jorden dr
platt”. Darfor debatterar jag
dven med folk som har "ovan-
liga asikter”, i alla fall s& myck-
et att jag kan ge dem majlighet
att byta asikt (eller att jag sjdlv
kan byta asikt). Jag blir inte po-
puldr bland alla for detta, men
sd mdste det vara bade inom
den kristna tron och vetenska-
pen.

"Prova allt och behdll det
som dr gott”. Det giller inte
bara andliga upplevelser, utan
det dr dven Bibelns vetenskap-
liga syn pa verkligheten! (1 Tess
5:21.)

Kalla:

Allt i denna artikel och mycket mer
finns val dokumenterat i boken *Vart
ursprung?”, av Mats Molén, kapitel
3 och 5.

Not

1. Jag kanner till en ledande ameri-
kansk skapelsetroende forskare som
sagt att han skulle begé sjalvmord
om han upptéckte att hans bibelsyn
inte var rétt. | detta fall har han alltsa
satt sig sjélv som nagot slags Gud,
héjd dver alla andra. Han férkastar
dé egentligen Gud och Guds nad
ndr han satter sig sjélv och sina
egna tankar som det hégsta och
viktigaste. Som tur ar hér denna
person till undantagen - ja han &r
faktiskt den enda person jag traffat
med en sadan asikt.
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Vad hande egentligen
oswell?

Efter drygt 60 &r, vad &r sanningen bakom
UFO-logins heliga Graal?

GARY BATES

-lllll.n'--l'“ r\--u-n.-'..|

RAAF Capi:ures Flymg SEII;'
On Ranch in RL‘:EWF” Reglnn

lowse Passes ‘Secwity Comcil Mo Delails of |

Vilken stor hiandelse
kunde fa en global
mediagigant som CNN att

direktsianda fran Roswell,
':IE:.-\.I]

New Mexico, i ]U|I 1997, h b Pares Way fo Talls F,l'||-|-| Dizk
samtidigt som tiotusentals ::Igﬂllaml' o E"i‘:'“ ' Are
personer kom till den lilla oot st =

staden?

esokarna firade femtiodrs-

dagen av en hédndelse som,
om den verkligen har hant som
de tror, helt skulle ha omdefi-
nierat mdnniskans syn pd sin
plats i universum. Dessa UFO-
fantaster vidhdller att utom-
jordingar frdn en annan varld
kraschlandade sitt flygande te-
fat pd en ranch och att USAs re-
gering sedan dess har undan-
héllit bevisen for det.

Den 8 juli 1947 hade Ros-
well Daily Record foljande for-
stasida "RAAF tillfingartar fly-
gande tefat pa ranch i ndrheten
av Roswell”. Detta var borjan
till legenden om "Roswell-inci-
denten” som efter det brett ut
sig i dussintals bocker, filmer
och TV-inslag.

Bakgrunden

I mitten av juni 1947 upptdckte
W. W. "Mac” Brazel ndgra for-
vridna vrakdelar. Den lokale
sheriffen trodde att de var av
militdrt intresse och kontakta-
de major Jesse Marcel, en nyck-
elfigur i hdndelsen, pa Roswell
Army Air Base som ldg i ndrhe-
ten.
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By Derman to Komare 7 _. _'._':_" — i

Marcel och en officer fran
underrdttelsetjansten,  Sheri-
dan Cavitt, skickades till Bra-
zels gard. Cavitt trodde att de-
larna troligtvis kom fran en vé-
derballong men Marcel hade en
annan asikt. Hans fru och son
kommer fortfarande ihdg hur
han pratade om flygande te-
fat. Den 8 juli tillkdnnagav ba-
sens informationsavdelning att

En majors person-
liga intresse av "ut-
omjordingar” gjorde
en hemlig spionbal-
long till UFO-logins
heliga Graal

de omhédndertagit ett flygande,
diskformat foremal. Pastdendet
drogs tillbaka efter ett par da-
gar men "beviset” for att vi be-
sokts av utomjordingar hade
sldppts lost.

Varfor var Marcel 6vertygad
om att det var ett flygande te-
fat? Nagra veckor tidigare hade
affairsmannen Kenneth Arnold
skapat en mediasensation da
han péstod att hans litta flyg-

plan hade blivit prejat oOver
Cascade Mountains, Washing-
ton, av nio diskformade flygan-
de foremdl som hoppat Gver
vattnet. Det var sa termen "fly-
gande tefat” myntades och pu-
bliceringen ledde till en explo-
sition av iakttagelser det dret,
850 stycken for att vara exakt,
ndr manniskor i forvantan bor-
jade titta uppat.

Ndgra dagar efter det ur-
sprungliga  offentliggorandet
forklarade man pd en presskon-
ferens att det enda som krasch-
at pa Brazels gdrd var en vider-
ballong. Men Marcel var inte
overtygad. Han sa att det inte
sdg ut som ndgon annan vader-
ballong han tidigare sett — och
han hade faktiskt helt rétt. Ny-

Férstasidesrub-
riken pd Roswell
Daily Record
8juli 1947,
inspirerad av den
tefatsintressera-
de major Marcel.
(Foto frdn UFO-
museet i Roswell:
Erik Osterlund)

Halvmdnefor-
mat "tefat”,

ett av de nio
flygande tefat,
som piloten
Kenneth Arnold
sa att han sdg
den 24 juni
1947. Om

det nu kan ha
ndgon betydelse,
som en del
spekulerar i,
pdminner det till
formen om en
flygplanstyp som
nazisterna hem-
ligen utvecklade
i slutet av 2:a
vdrldskriget.
Dess utseende
pdminde om bl
a USA:s bomb-
plan B-2. (Foto:
Wikipedia.)




"Utomjordisk
skrift” var i verk-
ligheten ménster
pd en tejp.

OMNOC YOO

heten om Rosewells flygande
tefat glomdes dock bort i un-
gefdr 30 ar for att sedan, plots-
ligt, blir storre dn ndgonsin.

Roswell ateruppstar
1987 blev den varldsberomde
UFO-logisten Stanton Fried-
man bekant med Marcel som
aterupplivade sin tefatsteori
genom att pastd att regeringen
hade bytt ut de ursprungliga
vrakdelarna mot material fran
vdderballonger. Konspirations-
teorier om hur regeringen un-
danholl ndgonting blomstrade.
1980 skrev tvda berommelse-
torstande UFO-troende "The
Roswell incident” ddr de upp-
gav att de intervjuat 75 oli-
ka vittnen. Det blev den mest

kdnda av de bocker som skri-
vits om Roswell och innehdll
pastddda utdrag frdn hemli-
ga regeringsdokument. Ett av
dem hade president Harry S
Trumans signatur dér han god-
kdnde bildandet av en hemlig
grupp som kallades "Majestic
12”7 (MJ 12, senare kant i UFO
kretsar som "Men in Black”).
Gruppen hade till uppgift att
hantera UFO-incidenter. Boken
pastod ocksd att vraket fran
Roswell d@ven inneholl:

— Fragment av ett exotiskt ma-
terial som inte kunde slitas
sonder, brannas eller delas.

— Utomjordiska symboler pa
vraket, kanske skrift eller
hieroglyfer.

— Kroppar av utomjordingar.

Boken blev en enorm succé;
Roswell hade blivit en sann "in-
cident”.

Hemlig utomjordisk
teknologi?

Det fanns verkligen en mork-
laggning i Roswell men inget
sd hiftigt som avancerad utom-
jordisk teknologi som kraschat
pa jorden. Héandelsen utspela-
de sig i borjan av det kalla kri-
get. Amerika hade atombom-
ben; Sovjetunionen utvecklade
liknande teknologi.

Innan det fanns trovardiga
satelliter anbefalldes ett topp-
hemligt program sd att USA
kunde Gvervaka Sovjets atom-
tester. Stora utstyrda ballong-
er av vdderballongstyp skulle
skickas ldngt upp i stratosfd-
rens jetstrommar. De inneholl
radarreflektorer, i stort sett
drakar av metallfolie och pin-

Filmen om obduktionen pa utomjordningar

1995 havdade en dokumentar att man visade ett fotomontage av hur obduktioner utférdes pa utomjordiska kroppar
som kom fran kraschen i Roswell. Berattaren, Jonathan Frankes, som spelade kommendor Hiker i Star Trek; The
Next Generation, forklarade for tittarna att de tittade pa akta varelser fran en frammande planet och att ett stycke
av filmen av Kodak hade forklarats vara dkta rafilm fran 1940.

Senare avslbjades det att endast en del av bandet hade lamnats in for analys. En talesman for Kodak sa till Sun-
day Times i London: "Det finns inte en chans att jag kan intyga att filmen &r &kta. Jag sag en avbild i tryck Visst kan
det vara en gammal film men det betyder inte att det &r den samma som utomjordingarna filmades med.” (3)

Efter att ett stort antal manniskor éver hela varlden hade sett filmen avsléjade en annan dokumentar "The
World's Greatest Hoaxes; Secrets Finally Reviled”-bluffen genom att intervjua en av skadespelarna som betalats for
att vara med i obduktionsfilmen. Alien Autop-
sy: Fact or Fiction? ar en av de storsta bluffar
manskligheten nagonsin utsatts for.

Bilden ir inte fran filmen men visar en liknande scen som visas.
(Foto fran UFO-museet i Roswell: Erik Osterlund)
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nar, de kallades RAWIN-mal. En
leksaksfabrik tillverkade dessa
drakar i huvudsak genom att
forstarka dem med vanlig tejp.
Ballongerna var gjorda av ne-
oprengummi, aluminiumtuber
och ringar med sma hal. Enligt
dagens standard var de mycket
primitiva men de var utrusta-
de med lagfrekvensmikrofoner
och batterier.

Den 4 juni 1947 lyfte en av
dessa frdn Alamogordos mili-
tarflygfdlt i New Mexico, inte
langt frdn Roswell. Vissa av
dessa ballonger sprack da de
utsattes for solljus och militd-
ren forlorade kontakten med
ballongen endast 27 km fran
platsen for den eventuella kra-
schen. Information om denna
hindelse har varit hemlighets-
klassificerad i 6ver 40 ar, efter-
som USA inte ville att Sovjet
skulle fa veta att de spionera-
de pd dem. Anstillda av ldagre
rang, som Marcel, visste ingen-
ting om detta, men Marcel vis-
ste att det inte var ndgon vanlig
viderballong han sett. D& han
med sin tro pd UFOn horde re-
geringens fornekande lade han
ihop tva och tva och fick det till
5: "ET”.

Varfor tror sa manga pa
UFOn?

Det verkar otroligt att ndgon-
ting sd trivialt kan misstas for
att vara ett flygande tefat. "De
utomjordiska  hieroglyferna”
var inget annat dn blomlika,
barnaktiga utsmyckningar pa
omslagstejpen.

Men bokens pdstdenden?
Mycket enkelt, det fanns inga
kroppar efter utomjordingar.
P4 samma sitt vittnade Brazil
aldrig om att han sett ndgon
metall i vraket — det fanns ing-
et speciellt oforstorbart mate-
rial. Man fann ocksd att presi-
dent Trumans signatur hade ta-
gits frdn ett annat dokument;
boken innehdll forfalskat ma-
terial.

Det har forekommit otaliga

Genesis 2 2010

undersokningar i Roswell som
samtliga har fastslagit det to-
tala avsaknandet av ndgra som
helst bevis som stoder pdstden-
det om "ET”-inblandning dar.

Virldsaskadningarnas krig
Ndr en vitt spridd tro pa evolu-
tionen pé jorden sammankopp-
las med spekulativa pdstdenden
om evolution pd andra planeter
och med de otroliga visuella
specialeffekterna i science fic-
tion-filmer mm, kan tron bdrja
fa ett eget liv, vilket Rosewell dr
ett praktexempel pa.

Hur ofta har du hort ndgon
sdga "det madste finnas liv ddr
ute”? Det dr darfor de letar ef-
ter information som stoder
denna tro. Som vi envist pape-
kar dr alla fakta tolkade genom
en virldsaskadning, ett sitt att
tdanka. UFO-troende onskar att
det finns annat intelligent liv i
universum. For manga av dem
ger det mening och syfte av en
kosmisk omfattning — det blir
en ersdttningsreligion.

Artikeln har tidigare varit publice-
rad i Creation nr 4-2007 och ar over-
satt av Marie Gustavsson. Den finns
ocksd pd internet: http/creation.
com/what-really-happened-at-ros-
well

Referenser
. Fitzgerald.R. Story R.D (Ed) The
Encyclopedia of Extraterrestial
Encounters, Robinson, London,
sidorna 606 — 618, 2001.

2. Charles Berlitz och William Moore,
Berlitz var en ockult forfattare som
skrev andra spekulativa bécker om
Bermuda Triangeln och “the Phila-
delphia Experiment”.

3. ”Obduktion av utomjordingar”
film en bluff enligt vetenskapliga
organisationer, http://www.csicop.
org/si/show/alien_autopsy_hoax/
”Alien Autopsy” Hoax, Inveestigative
Files, Joe Nickell, Volume 19.6, nov/
dec1995
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For vidare studier

For en detaljerad forklaring av
handelsen i Roswell och liknande
héndelser rekommenderas Gary
Bates "Alien Intrusion: UFOs and
the Evolution Connection. Boken
finns att tillga via webbokhandeln pa
sajten www.Creation.com
http://creation.com/what-really-
happened-at-roswell

UFO-rérelsen
har en religiés
karaktdr med
en annorlunda
vdrldsdskddning.
Det framgdr t ex
utanfér denna
affér i Roswell:
"Believe” =

tro, en uppma-
ning att tro pd
UFOs. (Foto:
Erik Osterlund.)

Gary Bates ar
chef for Creation
Ministries Inter-
national i Bris-
bane, Australien.
Han var dessfér-
innan affarsin-
nehavare och
arbetade frivilligt
som koordinator
och talesman for
féreningen i vés-
tra Australien.




Skelett av
Tyrannosaurus
rex ("Sue”) pd
Field Mu-

seum of Natural
History. Foto:
Steve Richmond/
wikipedia-Cre-
ative Commons
Attribution-
Share Alike

2.0 Generic
CCASA2.0.
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lnosaurierna —

vildsinta bestar eller fredliga djur?

NICLAS OLSSON

Da dinosaurier visas pa film eller i olika TV-program brukar de
ofta framstallas som valdigt vildsinta. Speciellt de kottitande
varianterna framstalls som blodtorstiga bestar som anfaller allt
som ror sig, och om de méts gar de till attack mot varandra med

detsamma.

Vad dr sant om dinosaurier
pa film och i TV? Vi méste
komma ihag att det mesta ba-
seras pa fossil, som sillan kan
berdtta ndgot alls om hur dju-
ret betedde sig nir det levde,
och for att dterskapa djuren
madste man ta till fantasin. Ib-
land kan man fa lite mer detal-
jerad kunskap fran mer bevara-
de fossil (om man t ex hittar ett
stort antal fossila bon med dgg
pd en och samma plats, som
visar att dinosaurierna levde
i stora kolonier!. Ofta tvingas
man dock gissa sig till det mes-
ta av hur djuren sag ut, hur de
levde osv. Detta omfattar bland
annat blodtorstigheten hos di-
nosaurierna.

Vad sager fossilen om thero-
poders beteende?

De dinosaurier som framstills
som kottdtare dr Theropoda,
som inkluderar bade Tyranno-
saurus rex, Velociraptor, Allo-
saurus, Megalosaurus m fl. Vad
baseras uppfattningen om de-
ras aggressiva rovdjursbeteen-
de pa? Deras vassa tdnder, sto-
ra klor och ofta kraftfulla ka-
kar anses indikera att de var
skrackinjagande slaktare. Men
vad dr bevisen? Och skulle de
verkligen ha kunnat doda sto-
ra byten?

Vissa fossil tyder pd att vis-
sa dinosaurier verkligen levt av
kott i stor utstriackning. Enligt
evolutionsldran utvecklades de
till att vara rovdjur fran borjan,
ur skapelseperspektiv blev de
kottdtare ndgon gang efter syn-
dafallet.

Tyrannosaurus -
en mordarmaskin?
Tyrannosaurus rex &dr en av
varldens mest kdanda dinosau-
rier, och har sedan upptdck-
ten 1902 haft rykte om sig att
ha varit en monstrués mordar-
maskin. Men sedan 1990-talet
har den bilden blivit ifrdgasatt,
framfor allt av Jack Horner, som
har sagt:
“Det dr intressant. Vetenskap-
ligt sett har ingen ifrdgasatt idén
att T-rex var ett rovdjur, och
faktum dr att ingen har kom-

mit med bevis for att den var ett
rovdjur”

Horner papekar att Tyranno-
saurus var valdigt tung i krop-
pen, och inte skulle ha kunnat
springa fort. Hade den gjort det
skulle den riskera att snubbla,
vilket skulle resultera i att den
slog ihjdl sig, eftersom frambe-
nen inte skulle kunna mildra

T -
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fallet ordentligt. Horner menar
ocksd att om Tyrannosaurus
framben skulle ha varit storre
och kraftigare om den verkli-
gen varit jdgare. Horner tror
forstds inte att Tyrannosaurus
skapades av Gud till att vara en
fredlig vaxtdtare, utan tror att
den utvecklades till ett sa stort,
massivt djur att den inte klara-
de av att jaga.

Men nagra fossil tyder pa att
Tyrannosaurus kanske inte var
sd trog som Horner tror. Man
har hittat skelett efter hadro-
saurien Edmontosaurus som vi-
sat sig ha bitskador pa svansen
(Carpenter, 2000). Dessa ska-
dor orsakades med storsta san-
nolikhet av Tyrannosaurus, ef-
tersom ingen annan dinosaurie

En del at kétt, ja!
Men rovdjur, och
mordarmaskin?
Fossil sager inget
om beteendet!

skulle ha nat upp till att bita av
taggutskotten i svanskotorna.
Vad som gor fossilet extraor-
dindrt ar att skadan visar teck-
en pad att ha lakt ihop, vilket vi-
sar att Edmontosaurien anfolls
medan den fortfarande levde.
Man har dven hittat ett stycke
av en nackkrage fran den be-
hornade dinosaurien Tricera-
tops med ett par drr som kan
vara dsamkade av Tyrannosau-
rus tinders. Dessa dr ocks3

Skelett av Dromaeosaurus. (Foto:
Niclas Olsson.
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lakta, vilket vittnar om att den
slogs med en Tyrannosaurus.

Ett av de mest kompletta
skeletten efter Tyrannosaurus
rex® visade sig ha maginnehall
bevarat ndar man undersokte
fyndet*. Det innehaller benbi-
tar fran en Edmontosaurus, vil-
ket vittnar om att det var Ty-
rannosaurus sista maltid. Man
har dven hittat koproliter5 som
troligtvis kommit fran Tyran-
nosaurus (Chin, Erickson et al,
1998), innehallande 6ver 30 %
benbitar. Det finns ocksa kors-
ben frdn en Triceratops med
mdrken efter Tyrannosaurus
tander.

Tyrannosaurus var inte hel-
ler sd klumpig och trog som
man kanske forestiller sig. Stu-
dium har visat® att Tyrannosau-
rus var ganska lattrorlig for sin
storlek. Detta har pavisats ge-
nom att undersdka avgjutning-

ar av Tyrannosaurus hjdrna och
insidan av skallen. Detta har vi-
sat att balanssinnet var excep-
tionellt. Synsinnet var ocksa
ganska bra, och luktsinnet var
lika effektivt som balanssinnet,
och (sdvitt vi vet) béttre dn na-
gon annan dinosauries.

Deinonychosaurier - vildsinta
monster?

Dromaeosaurider och Troo-
dontider tros ha varit de mest
intelligenta av alla dinosaurier-
na. Sedan man upptickte sldk-
tet Deinonychus pd 1960-ta-
let har dessa dinosaurier fram-
stdllts som farliga, flocklevande
djur som med sagtandade tdn-
der och stora klor river stor-
vuxna byten tills dessa faller
ihop av sina skador. Men var
dessa djur sa farliga? Pd senare
tid har det foreslagits att des-
sa djur levde i trdd (Manning,

Edmontosaurus-
skelettet som
undersoktes

av K. Carpen-
ter, utstdllt pd
Denver Museum
of Nature and
Science. Det
rédmarkerade
omrddet visar
skadan som
omskakade
debatten om
Tyrannosaurus
fédostradegi.
Svanskotorna
[3-17 dr vridna,
har ldkta hdl
efter tédnder och
har utsatts for
infektion i benet.
Férmodiigen
forsokte Tyran-
nosaurus bita
tag om svansen
for att stoppa
ankndbbs-
dinosaurien,
men tappade
greppet. (Foto:
Wikipedia-Cre-
ative Commons
Attribution-Share

Alike 3.0 Unpor-
ted, CCASA3.0)

Ndrbild av det
unika fyndet av
Velociraptor och
Protoceratops
begravda levande
under slagsmdl.
Protoceratops
hédller Veloci-
raptors hand

i munnen, och
Velociraptor har
en av sina klor
mot Protoce-
ratops strupe
(detta syns inte
pd fotot) (Foto:
cobalt/Wikipedia-

CCASA2.0.

11



Skelett av den lilla
dromaeosauriden
Bambiraptor
feinbergorum.
Det som skulle
kunna géra dro-
maeosaurider

till farliga rovdjur
skulle ocksd ha
kunnat gbra dem
till fruktéitare
med en livsstil
som dagens
ekorrar, tack vare
deras fysik:

1. Ihdligt, gracilt
skelett for extra
smidighet.

2. Stora dgon

for att se bra i
trdden.

3. Vassa, sdg-
tandade tdnder.
Likavdl som att
dessa skulle vara
effektiva for att
skdra i kott skulle
de sdkert kunna
fungera for att
skdra i frukter.
4. Ldnga fram-
ben for att gripa
och Klgttra.

5. Kraftfulla
bakben for att ta
lénga skutt.

6. Ldng, styv
svans for att
kunna hdlla
balansen vid
Kigttring. (Foto:
Ninja tacoshell/
Wikipedia-CCA-
SA3.0.)

Benklubba frdn
Ankylosaurus
svans. (Foto:
Ryan Somma/
Wikipedia-CCA-
SA2.0.)
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2009). Detta betyder naturligt-
vis inte att forskarna tvivlar pa
att deinonychosaurierna skul-
le ha varit kottdtare. 1971 hit-
tades ett fossil av Velociraptor
som begravts levande medan
den kdampar med en Protocera-
tops7. Detta ir visserligen be-
vis for att deinonychosaurierna
gav sig pd andra dinosaurier,
men sett ur skapelseperspek-
tiv hdande detta troligtvis efter
syndafallet.

Men vad skulle kunna tala
for att dromaeosaurider fran
borjan var fredliga djur, en del
av Guds skapelse? Sett ur ett
skaspelseperspektiv skulle det
kunna ha gatt till sd hér: Gud
skapade deinonychosaurierna
till att leva i triden pa samma
sdtt som ekorrar och sma apor
gor och dta frukter. Efter syn-
dafallet borjade ndgra deino-
nychosaurier leva pa marken.

Med tiden borjade de véxa sig
storre och ga over till kottdiet,
och de kan ha forvandlats till
farliga rovdjur. Men likavil som
att deras anatomi skulle pas-
sa farliga rovdjur skulle den ha
varit passande for tridlevande
fruktdtare: Skelettet var gracilt
byggt, vilket 6kade smidighe-
ten. Ogonen var stora och gav
god syn, vilket ar viktigt for
tradklattrare (vad som skulle
kunna tala emot tanken att de-
inonychosaurier levde i triden
ar att de allra flesta sldktena
hade 6gon vinklade at sidorna,
vilket skulle gora det svart att
bedoma avstand om de hop-
pade mellan grenar). Tdnder-
na var vassa och sdgtandade,
och skulle sdkert kunna fung-
era for att skéra i frukter. Bak-
benen var kraftfulla, och skul-
le tillita dromaeosaurien att ta
langa skutt mellan traden, halla

W=

balans med den langa svansen,
for att sedan ta emot med de
langa, smidiga frambenen.

Jag har sett flera illustra-
tioner forestdllande dromaeo-
saurier som i grupp angriper
vaxtdtande djur som dr mycket
storre @n de sjdlva, sdsom ank-
niabbsdinosaurier. Med gemen-
samma krafter, smidighet, vas-
sa klor och tdnder och listiga
anfall drar dromaeosaurierna
ombkull sitt byte och borjar dta
sa att blodet stdanker om deras
kéftar. Jag skulle vilja ifrdgasat-
ta den bilden. Trots dromaeo-
sauriernas smidighet och de-
ras vassa klor och tdnder skul-
le en hadrosauri knappast vara
latt att doda. Som exempel kan
ndmnas att FEdmontosaurus
skyddades av ett 5 cm tjockt
skinn med smd benplattor in-
badddade inuti. Det finns beldgg
att dromaeosaurier siktade pa
offrets 6gon i forsta hand, men
om Edmontosaurus reste sig
pa bakbenen skulle huvudet
troligtvis vara utom rackhall
for angripare. Dessutom skulle
kanske Edmontosaurus krafti-
ga svans och kroppsvikt funge-
rat som vapen mot de brackliga
dromaeosaurierna.

Dinosaurier med pansar
Thyreophora, (“skdldbdrande”
dinosaurier, ankylosaurus och
Stegosaurus), betraktas som
ett exempel pd evolution for
overlevnad, det vill sdga att de-
ras pansar kom till for att skyd-
da dem mot angripare. Samma
sak giller att man tror att de
slog tillbaka med fruktansviarda
vapen, sdsom Stegosaurus pig-
gar och den stora benklubban
pa Ankylosaurus svans. Hur
kunde Gud ha skapat sddana
djur? Det finns mojliga forkla-
ringar:

Ankylosaurierna var vaxtata-
re. Att vissa avdem hade svans-
klubba kan ha varit for att bry-
ta ner buskar och sma trad. An-
kylosaurus var vildigt lag och
bred, och skulle inte ha klarat
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av att nd sarskilt hogt nér den
betade. I sd fall skulle den kun-
na bryta ner mindre trad for att
ldttare komma &t de dversta 16-
ven.

Efter syndafallet kan klub-
bor och taggar ha kommit till
anvandning som vapen istallet.
Man har pétriffat skelett ef-
ter Allosaurus som har arr ef-
ter hal som verkar ha orsakats
av en Stegosaurus svanspiggar.
Andra bevis kommer fran sken-
och vadben som &r brutna eller
fatt frakturer, troligen orsakade
av Ankylosaurus svansklubba.

Ceratopsia - horn och kragar
Djur som Triceratops kan ha
anvant sina horn for att reglera
kroppstemperaturen eller for
uppvisning. Vissa skallar som
erhaller marken och sma ska-
dor tyder pd att hornen senare
kom att tjana som vapen mellan
artfrander. Vissa sldaktens horn
och kragar var inte sdrskilt val
lampade for att anvdnda i strid.
Som exempel finns Einiosaurus,
som hade ett horn som pekade
nedat, och en nackkrage som
var ganska liten och bracklig.
Inte ndgot sarskilt starkt skydd
alltsa. De olika sldktena av ce-
ratopser hade en unik uppsatt-
ning av horn och utformning
pa kragen. Trots att de ur ska-
pelseperspektiv troligtvis till-
horde samma skapade slag ver-
kar de inte ha hybridiserat med
varandra. Det har foreslagits
att de olika uppsattningarna av
horn och kragar kan ha varit till
for att de olika sldktena skulle
kunna skilja varandra at.

Slutsats

Ur ett skapelseperspektiv var
dinosaurierna givetvis inte sa
valdsamma som de framstalls
pa film. Att “Skrackédlorna”
framstills sd som de gor i mass-
media kan delvis bero pa att
det intresserar publiken mer
att se vildsinthet hos djur. Vissa
dinosaurier kan ha blivit kott-
dtare efter syndafallet, men vi
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har nu gétt igenom nagra hypo-
teser om att det som kan ha va-
rit dédliga vapen en gdng kan
ha anvénts for helt andra syf-
ten, som att skaffa vegetabilisk
foda.

Noter

1 Ni k&nner kanske till den 9 meter
l&nga hadrosauriden Maisaura. Den
framstaende dinosaurieforskaren
Jack Horner var delaktig i den héar
upptéackten under 1980-talet. 1997
hittade man i Argentina ett jattestort
omrade med fossila bon fran sau-
ropoden Saltasaurus, och varje bo
innehdll mellan 15-25 &gg. Platsen
fick namnet Auca Mahuevo (det &r

4 Se http://www.bhigr.com/pages/

info/info_sue 3.htm

6 Se bland annat http://animal.dis-

5 Fossiliserad spillning. | Tyrannosau-
rus fall matte de hela 44 cm i langd.

covery.com/news/briefs/20060220/

trex.html
7 Upptéackaren hette Patrick O’brien.
Fossilet tros vara 80 miljoner ar

spanska och betyder ungefar “Mera
égg”).

2 Jack Horner producerade ar 2001
en dokumentar fér Discovery Chan-
nel, kallad Valley of the T-rex, dar tiv.
han framfér sin tro att Tyrannosaurus
var helt och hallet asatare. En av
hans kommentarer var den ovan
refererade.

3 Ett skelett som har fatt smeknam-
net “Sue” (kallas av forskare FMNH
PR2081), hittat i South Dakota 1990.

Niclas Olsson gar forsta aret pa
gymnasiet. Han intresserar sig

for naturen och utdéda djur, och
tillbringar fritiden med att illustrera
och aterskapa det i ljuset av den
bibliska vérldsbilden.

P

Sommarjobb pa museet i Umed?

Vi finansierar hela eller del av din resa, mat och husrum.
Vi behoéver hjalp med féljande:

1. Du skall halla museet 6ppet tis-sén 12-16 (eventuellt kan du
hoppa 6ver ndgon helg, men d& maste vi veta att vi far en vikarie)
samt hélla ordning pa lokalerna. Du far gérna géra mycket mer, men
det &r inget tvang. Det géller framst juli manad, men kan aven gélla
slutet av juni och bérjan av augusti.

2. Du som vill hjélpa till praktiskt - vi behdver all slags praktisk (aven
svarare saker, som elektricitet), konstnarlig, byrakratisk, pedagogisk
och konstnéarlig hjalp. Meddela vad du vill/kan géra, s& ser vi till att
det finns jobb! (Det finns en del jobb under Praktik pad www.dinosau-
rier.nu).

3. Webmaster p& hemsidan samt en som gor var séljsida, OS-Com-
merce, klar.

4. Plus en massa annat!

Ta helst kontakt genom hemsidan www.dinosaurier.nu och meddela
vad du kanv/vill gora!

kDen Forhistoriska Varlden, Umeé 090/138368

gammalt sett ur evolutionsperspek-

d

j

Tarchia, en

8 meter Idng
ankylosaurie frdn
Asien. (lll.: Niclas
Olsson.)

Exempel pd va-
riation hos familj
ceratopsidae, de
behornade dino-
saurierna. Overst

en Centrosaurus,
till vénster Pen-
taceratops och
till héger en
Einiosaurus.
(lll.: Niclas
Olsson.)
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Ett exempel pd
en oreducerbar
komplexitet dr
en vanlig rdttfdl-
la. Alla delarna
mdste fungera
for att rattfdl-
lan ska fungera.
Om en del inte
fungerar, fung-
erar inte resten
heller.
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Intelligent

SVEN REICHMANN

esign

Ideologisk vetenskap har sina risker. Nar marxister eller marknads-
liberaler skall géra samhillsvetenskap blir det alltfor latt sa att man
(o)medvetet samlar bevis for den ideologi man utgick ifran. Man ser
inte de omstandigheter som talar emot ens filosofi eftersom man i
en mening redan menar sig veta hur det mesta fungerar.

ariséerna pd Jesu tid visste

hur Messias skulle se ut. De
studerade Jesus noga men han
stimde inte med deras teolo-
gi och darfor drabbades de av
ett slags blindhet. Kyrkan me-
nade sig veta att Israel skulle
vara forkastat av Gud och drab-
bades av en liknande blindhet
som skapade rysliga forfoljel-
ser av judar.

Frdgan om livets och arter-
nas uppkomst blir oundvikli-
gen ideologisk vetenskap och
den blir det bade for ateister
och kreationister. For antingen
ar det slumpen som star bakom
allt och da drar ateister och ag-
nostiker en ldttnadens suck. El-
ler ocksd dr det Gud och da blir
kreationisterna jublande glada.

I det senare ldgret finns det
madnga som konsekvent tolkar
alla iakttagelser i bibliska ter-
mer sd att man hela tiden pend-
lar mellan teologi och naturve-
tenskap vilket kan ge ett ove-
derhaftigt intryck. Darfor finns

det en tredje grupp méanniskor
som likt kreationister har in-
sett att evolutionen dr omajlig
som vetenskaplig hypotes. De
vill dock haélla sig helt inom na-
turvetenskapens ram och refe-
rerar darfor inte till bibeltexter.
De undviker den kontroversiel-
la frdgan om jordens dlder och
vill enbart halla sig till cellens
konstruktion. Man koncentre-
rar sig pa frdgan om Darwins
mekanismer kan goras ansvari-
ga for de oerhort komplicerade
strukturer som finns i alla cel-
ler eller i speciella organ. Ma-
let dr att avslGja slumpens to-
tala otillracklighet som formgi-
vande faktor. Om sedan ndgon
annan vill ersédtta slumpen med
en gudstro, sa far det vara vars
och ens ensak.

Rorelsen har kommit att kal-
las Intelligent Design. Tanken ar
att @ven den enklaste organism
dr sa komplicerad att slumpen
ar otankbar som (med-)skapa-
re. Det behdvs en avancerad in-
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telligens som den intelligenslo-
sa slumpen saknar.

En rattfilla

En av pionjdrerna i denna rorel-
se, som vill dra en grins mellan
biologi och teologi, dar Micha-
el J Behe. Hans bok Darwin’s
Black Box (Darwins svarta lada)
har hunnit bli lite av en klassi-
ker. Han infor termen Irredu-
cible complexity (=oreducer-
bar komplexitet). Han illustre-
rar vad han menar genom att
peka pa en vanlig réttfilla. Den
ar komplex i den meningen att
den har gjorts genom att man
fogat samman flera oberoende
delar. Den kan inte reduceras
for om man tar bort nadgon del
slutar rattfallan helt och hal-
let att fungera. Vilken del man
dn tar bort sa ar den inte ldang-
re en filla och den fangar inga
rattor.

Om slumpen skall géra en
sadan rattfilla racker det inte
ens med att vi far alla delar. De
maste ha rdtt inbordes storlek
och vara av passande materi-
al. Och till sist maste de place-
ras rdtt. Dessa spelregler giller
ocksd ndr slumpen skall gora
nya organ i levande organis-
mer.

Slumpen racker inte

Eftersom slumpens paverkan
bara kan antas ske i smd steg
genom en eller ett par mutatio-
ner i taget blir utvecklingen sa-
dan att ndr slumpen for stun-
den har gjort sitt kommer det
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naturliga urvalet att testa om
individen ddrmed far nagra for-
delar. Befrimjas dess Overlev-
nad eller dess formadga att sitta
barn till virlden? Om det anlag
som pdborjats kan ge fordelar
forst ndr den nya strukturen dr
klar dr risken stor att det na-
turliga urvalet leder till att det
annu obrukbara organet for-
svinner innan det fullbordats.

De slumpvisa mutationerna
och det naturliga urvalet ris-
kerar alltsa att motarbeta var-
andra nar det giller just sada-
na komplexa system som fung-
erar forst ndr allt ar pa plats.
Eftersom slumpen redan i sig
sjdlv kommer allt mer till korta
ju mer komplexa system som
skall skapas, blir slutsatsen att
det i sddana sammanhang mas-
te krdvas nagot slags design,
nagon formande information
som inte finns inbyggd i sjdlva
materien.

Lat oss da se pd nagra prak-
tiska system som har h6g kom-
plexitet och som inte kan re-
duceras. Finns det viktiga
funktioner som har dessa egen-
skaper?

Cellernas bransle

Idrottare som behdver ett
snabbt tillskott av energi sdtter
ofta i sig lite druvsocker. Celler-
na kan dock inte koras direkt
pa druvsocker dven om det-
ta amne kan tas in ganska di-
rekt i cellernas dmnesomsatt-
ning. P4 samma sitt som glod-
lampor drivs med elstrom drivs
namligen cellerna i din kropp
i huvudsak med ATP (en eng-
elsk forkortning for Adenosin-
TriFosfat). Druvsockret maste
alltsa omvandlas till ATP innan
det kan ge cellen energi. Detta
sker genom att sockermoleky-
len bryts ner i cellerna utmed
ett langt "lopande band” med
ett tjugotal stationer. Vid varje
sddan station finns ett enzym
som styr var sitt speciella steg
i omvandlingen fran druvsock-
er till ATP. Vart och ett av dessa
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enzymer dr komplicerade dgg-
viteamnen som alla ar skrad-
darsydda for just sin uppgift pa
samma sdtt som en nyckel ar
gjord for ett speciellt Ids.

Den sista enzymet i hela
systemet heter cytokrom c oxi-
das. Detta @mne visar sin oum-
barlighet om man intar lite cy-
ankalium, ty dd blockeras det

Hur kom spindeln
pa hur spinnkértels
skulle anvandas nar
slumpen tagit fram
den?

enzymet. Ett livsviktigt bidrag
till bildningen av ATP upphor
da — och médnniskan dor.

Vi har alltsa hdr en mycket
komplex struktur (= det I6pan-
de bandet) med mycket kom-
plexa bestdndsdelar (enzymer-
na) som alla behovs for att en
i detta fallet livsviktig process
skall fungera. Det &dr otdankbart
att slumpen skulle ha kunnat
forma detta system hur lang
tid den @n hade fatt pa sig. Och
samma system finns i alla celler
i din kropp. Det dr dessutom
vida utspritt i djurvarlden.

Stoppa blodning

Blodets formaga att levra sig
vid blodning &dr en annan myck-
et komplicerad process. Jag
kan intyga att om man som bli-
vande ldkare skall tentera sa
hor blodets koagulation till det
som man ldser pd kvillen inn-

an. Bara specialister kan hdlla
hela systemet i huvudet. Och
det finns flera olika sjukdo-
mar dar blodet inte levrar sig.
| regel fattas dd en enda kom-
ponent i hela det stora syste-
met. Det dr svart att tdnka sig
att detta skulle ha utvecklats
steg for steg med omvixlande
slump och urval. Systemet dr
komplext och det dr oreducer-
bart i den meningen att inget
kan tas bort utan att funktio-
nen upphor sd att den skadade
forbloder.

Imse vimse ...

Har du ndgonsin sett en spin-
del som hdller pa att gora sitt
ndt? Det hidnder att den mads-
te ldgga in lodrita trddar och
dd kan man se spindeln hianga
med huvudet ner i den trad
som matas ut ur en kortel som
sitter baktill. Vilket fantastiskt
material som sjdlva trdden ut-
gor! Spindeln kan hédnga i den
direkt efter att den bildats.
Den dr dessutom lagom klibbig
for att fanga flugor. Och tidnk
vilken kortel som bildar denna
trdd och pressar ut den. Men
detta dr inte allt. Om slumpen
mot formodan skulle klara av
att gora denna kortel med den
precision som dr helt nédvéan-
dig sa skulle spindeln dnda ris-
kera att bara gd omkring och
sldpa pd sin kortel. Den ger ju
inga fordelar forrdn spindeln
forstatt vad den kan anvidndas
till. Var det verkligen spindeln

Ro6d blodkropp,
trombocyt
(blodpldtt) och
neutrofil (en
vit blodkropp).
Blodpldttarna
dr em ound-
gdnglig del av
den mycket
komplicerade
koaguleringspro-
cessen. (Foto:
Wikipedia.)
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Skapelse mitt i Dalarna!
19-25 juli

Hela familjen kan f6lja med — priserna ar mycket humanal! Lar dig allt om ska-
pelse och evolution och fa samtidigt aven djupare andlig uppbyggelse!

Vi studerar var varld under flera pass varje dag, mest med hjalp av naturveten-
skap och Bibeln pa ett enkelt satt, men vi gar aven in pa aven manga andra
fragor:

— Har vi kommit fran aporna? — Var syndafloden verklig? — Hur gammal ér jor-
den? — Vad lar man sig i skolan? — Varfér tappar ungdomar tron pa Gud? — Hur
kan ungdomar bdrja tro pa Gud? — Hur kunde Hitler géra som han gjorde? Och
— manga, manga fler fragor!

Under flera dagar gor vi aven exkursioner och graver fram riktiga fossil. Pa
vagen besoker vi badplatser och en del sevardheter. For den som vill fordjupa
sig i nagot omrade om ursprungsfragorna finns "experthjalp”. (Meddela garna i
forvag om det ar nagot speciellt du vill specialstudera.)

Du som jobbar i nagon kyrka: Be din forsamling ge dig en veckas kvalificerad
fortbildning i Dalarna i sommar!

Larare: Mats Molén och Tomas Widholm

Ansvarig for den andliga uppbyggelsen: Trunnagérdens personal, framst
genom Bengt-Ake Svahn.

Tid: 19 juli (pa kvallen) till 25 juli (lunch).

Anmalan senast 3 veckor fore kurs.
Anmalningsavgift 200 kr, avraknas fran
kursavgiften, som erlaggs vid ankomst. Vid
avanmalan efter anmalningstidens utgang
aterbetalas inte anmalningsavgiften.

Priser, helpension:
Kursdeltagare vuxen 2100 kr.
Barn < 6 ar fritt

Barn 6-12 ar 1000 kr
Studerande 1800 kr

Familj med 2 vuxna och 1-4 barn
paketpris pa 4500 kr.

500 kr/barn fr o m barn nr 5

Hemsidor:
www.trunnagarden.nu
www.genesis.nu
www.matsmolen.se
www.skapelsetro.se

Anmalan till Trunnagarden,
Skrivarvagen 1, 794 33 Orsa,
tel 0250-41444.

Mail. Orsa@trunnagarden.nu En samarbetskurs mellan Trunnagarden

och foreningen Genesis

_ J
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Spindelndr dr ett
av de starkaste
material som
finns. Efter att
slumpen (vilket
evolutionister
menar) fdtt
fram en kértel
som producerar
det, hur kom
spindeln pd

hur den skulle
anvdnda den?
(Foto: Rolfsbild.
se.)

Sven Reichmann:
Med dr 1971,
docent i Diag-
nostisk radiologi.
Arbetar sedan
1983 heltid med
bibelundervisning
och sjalavard. Har
skrivit 21 bocker i
kristna &mnen.

sjdalv som upptdckte detta? Re-
dan spindelndtet ar ju en un-
derbar konstruktion.

Ruta ett

Neodarwinismen bygger pa
tanken att det helt slumpartat
skulle kunna uppstd gynnsam-
ma forandringar av arvsanlag
— s k mutationer. Avkomman
kan da fordndras i ndgot han-
seende av mutationen. Om for-
dndringen gor avkomman mer
livskraftig far den storre moj-
ligheter att sdtta fler barn till
vérlden. D& kommer den nya
mutationen att ge pluspodng
i "det naturliga urvalet” vilket
kan paverka artens framtida ut-
formning och utveckling. Sa sa-
ger darwinismen att det hela
fungerar i stora drag.

Vi tdnker oss nu att Darwins
slump lite i sander skulle borja
tillverka ndgot komplext organ
som kraver alla sina bestands-
delar for att ge ett 6verlevnads-
varde. Slumpen skall nu for det
forsta klara av att gora manga
mutationer inom samma omra-
de — vilket har extremt lag san-
nolikhet. Sedan ar dnda risken
stor att ndr organet &r halvfar-
digt dr det bara i vdgen sd att
det kan minska individens moj-
ligheter till foda och fortplant-
ning. Det blivande organet kan
i sa fall komma att sorteras bort
av det naturliga urvalet. Detta
betyder — vilket manga papekat
— att det naturliga urvalet inte
ens alltid behover beframja ar-
tens utveckling.

Det kan i stéllet bidra till att
bevara arten i befintligt skick
genom att motverka nybild-
ning av alla sddana organ dir
ingen funktion uppstar forran
alla delar finns pd plats.

Om nu det naturliga urvalet
kan motverka utvecklingen av
komplexa organ sa blir frdgan
var vi egentligen star med hela
frdigan om Darwin och hans
evolution. Det kan gott hdanda
att vi star pa ruta ett och att vi
har statt dar hela tiden.
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et naturliga urvalet —

observationer av en skeptiker

VESA ANNALA

Under de senaste aren har ateister, ledda av Richard Dawkins,

angripit religioner i allmanhet och den kristna skapelsetron i syn-
nerhet. Argumentationen har ofta gatt ut pa att religion ar nagot
grundlaggande ont och att fér tron pa Gud (och for skapelsetron i
synnerhet) finns inga vetenskapliga bevis.

frdnvaron av "bevis” for Guds

existens argumenterar ateister

hur privilegierad deras position
ar. De sdger sig inte tro pd na-
got som de inte har ndgot veten-
skapligt beldgg for.!

Den viktigaste delen i den
ateistiska/materialistiska varlds-
forklaringen utgor det naturli-
ga urvalet. | denna artikel kom-
mer jag inte att diskutera ateis-
terna angrepp pa religioner alls
utan koncentrerar mig helt pa
det sistndmnda. Jag stiller tva
grundldggande fragor:

1. Ar det naturliga urvalet n3-
got som kan upptackas med
hjalp av naturvetenskapens
egna metoder?

2. Om inte, vad ar det natur-
liga urvalets vetenskapliga
och ontologiska status i sa
fall? Det ar m a o dags att
ta upp evolutionismens vik-
tigaste mekanism i en mer
grundlaggande och kritisk
diskussion.

”Det naturliga urvalet”

Nar man talar om ”det naturliga
urvalet” brukar tankarna alltid ga
till Charles Darwin. I sin bok On
the Origin of Species (1859) pre-
senterade Darwin begreppet och
anviande uttrycket ca 360 gdng-
er. Denna flitiga anvdandning vi-
sar pa begreppets centrala still-
ning i Darwins forestdllnings-
vdrld. Faktum &r att han kallade
“det naturliga urvalet” for "min
teori”, dvs. att han skulle ha hit-
tat pa idén om urvalet.?
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Sanningen dr dock att Darwin
fick idén genom att ldsa tva av
sina samtida forfattare, Edward
Blyth och Thomas Malthus.3 I tva
nummer av Magazine of Natural
History (1835 och 1837) disku-
terade Edward Blyth konceptet
som senare blev kdnt som "det
naturliga urvalet”. Under sam-
ma tid ldste Darwin Malthus An
Essay on the Principle of Popu-
lation. Malthus diskuterade i sin
bok befolkningsokningens kon-
sekvenser, svilt, sjukdomar och
okad dodlighet, m a o finns det

Det naturliga ur-
valet valjer inte ut
de bast anpassade
till en forandring;
det valjer bort de
samst anpassade
for att bevara det
som finns

kamp for att 6verleva.

Varken Malthus eller Blyth var
evolutionister. For Blyth hade ur-
valet ingenting med storskalig
utveckling att gora. "Faktum &ar”,
skriver Eiseley, att Blyth "inte var
en evolutionist”, och fortsdtter
att "[d]Jven om man dr medveten
om detta ser man dndd en for-
vanande likhet mellan hans och
Darwins tankar”.* For Blyth var
"kampen och det naturliga urva-
let snarare bevarande &n kreati-
va krafter”.>

Vad Darwin gor dr att han ger
kampen en ny innebérd. Det na-

turliga urvalet tillsammans med
forvarvade egenskaper har ska-
pat och skapar stdndigt nya ar-
ter och hogre kategorier i den le-
vande varlden. Darwin definiera-
de urvalet bl a pé foljande sitt:
"Det dr detta bevarande av
gynnsamma fordndringar, samti-
digt som de skadliga fordndring-

arna slds ut, som jag kallar for
det naturliga urvalet”.%

Senare definitioner av det
naturliga urvalet
Senare beskrivningar och defini-
tioner av Darwins urvalsprincip
har blivit méanga. | ett klassiskt
arbete definieras urvalet pd fol-
jande sitt:
“[N]aturligt urval dr en process
som dr ansvarig for organismers
anpassning och dven huvudsak-
ligen den process genom vilken
evolutiondra fordndringar dger
rum”.”

Ernst Mayr har beskrivit ur-
valet som en tvad stegs-process,
dir det forsta steget innebdr
“frambringande av variationer i
varje generation” och det andra
att "dessa variationer utsétts for
den selektiva processen”.8

I en senare bok har Mayr defi-
nierat urvalet pa foljande sitt:

“Den process genom vilken varje
generations individer med ldgre
anpassning tas bort frdn popula-
tionen.”?

James F Crow beskriver urva-
let som den process som

"pdverkar organismer vars an-
passning bestdmmer sannolik-
heter for deras overlevnad och
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reproduktion”.!?

I Nationalencyklopedin fin-
ner man foljande:
“[N]aturligt urval, naturlig se-
lektion, biologisk process ddr
omvdrldsfaktorer paverkar gene-
tiskt olika individer i en popula-
tion sd att somliga kommer att
ge ett storre bidrag dn andra till
kommande generationer.” !
Johan Eklof har beskrivit det
naturliga urvalet kort:
"Vissa gynnas andra drabbas.
I boken Darwin in the Geno-
me diskuterar Lynn Helena Capo-
rale behovet av att forsoka om-
definiera urvalsprincipen utifran
den lavinartat viaxande kunska-
pen om informationsflodet i ge-
nomen. Hon menar att Darwins
teori inte behover underkdnnas
utan ges en djupare forstaelse.
"Med tiden har det visat sig att
de ’bdst anpassade’ genomen,
de ‘framgdngsrika’ genomen —
dr de som overlever — dr de som
utvecklas, dr de som jag vill kalla
for mutationella strategier.”'3

»[2

Vad ar det naturliga urvalet
egentligen?
Av definitioner ovan blir det gan-
ska klart att det naturliga urvalet
ar ett svarfangat begrepp. Vad
ar det egentligen? Fran Darwins
definition om kampen mellan
individer pd@ organismniva har
man glidit ner till genniva. Ofta
har urvalsprincipen beskyllts att
vara ren och skir tautologi.'
Torbjorn Fagerstrom har i sin
bok Skapande evolution forsokt
beskriva det naturliga urvalet sa
att man slipper beskyllningen
for tautologi.
“Denna lika gammal och segli-
vad kritik dr emellertid — sd vitt
jag kan forstd — obefogad. Det
finns inget tautologiskt med evo-
lution genom selektion, sddan
denna process presenterats i
tidigare kapitlen. Lét oss sam-
manfatta processens premisser i
punktform.”!3

Darefter har han en foljande
uppstallning:

1. det finns fenotypisk varia-
tion;

2. det finns genotypisk varia-
tion;

3. det finns korrelation mellan
den fenotypiska och den

genotypiska variationen;
4. det finns selektion, dvs.
olika fenotyper fér olika an-
tal avkomma under sitt liv.
Fagerstrom har lyckats (till
synes) med sin ambition att be-
skriva det naturliga urvalet i
icke-tautologiska termer. Proble-
met dr bara att uppstdllningen
inte sdger ndgonting om evolu-
tion! Ordet evolution finns inte
med i uppstillningen. Det enda
han sdger om urvalet (selektion)
ar att "olika fenotyper far olika
antal avkomma under sitt liv".
Efter uppstillningen hadvdar Fa-
gerstrom dnda att i
“en population ddr dessa pre-
misser géller mdste evolution
ske, i den meningen att de geno-
typer som dr korrelerade med de
fenotyper som gynnas av selek-
tion kommer att 6ka i frekven-
sen i populationen.”'6

Observera ordet "maste”.
Sanningen dr dock att ur den
uppstdllning  Fagerstrom  har
mdste ingenting evolutionart
uppsta!

Ett enkelt exempel ur det
verkliga livet visar felaktighe-
ten i Fagerstroms resonemang.
Jag har haft 13 syskon, dvs. mina
fordldrar hade 13 avkommor. En
av mina farbréder hade 6 barn.
Hade selektionen gynnat mina
fordldrar eftersom de hade sd
manga barn? Enligt Fagerstrom
dr svaret ja. | sé fall betyder det
att jag och mina syskon dr evolu-
tiondra framgangar, dvs. att vara
fordldrar var mer framgangsrika
dn mina kusiners foraldrar. Men
antalet avkomma har ingenting
med en storskalig evolution att
gora. Detta dr en illusion! Jag
och mina syskon och vdra kusi-
ner dr absolut lika utrustade in-
for framtiden. Jag dr ganska si-
ker pd att ingen vetenskap pa ett
Overtygade sdtt kan visa att jag
och mina syskon dr evolutiona-
ra framgangar jamfort med mina
kusiner.

Aven om Fagerstrom har for-
sokt bli av med det tautologiska
dilemmat lurar den dnda i den
fjarde premissen. Hur vet man
att selektion har dgt rum? Jo,
olika fenotyper har fatt olika an-

tal avkomma, dvs. har selektion
dgt rum! Det dr svart, for att inte
sdaga omojligt, att bli av med det
tautologiska i evolutionistiska
resonemang utifrdn Darwin ur-
valsprincip. Hur man dn vrider
och vinder péd detta méste man
beskriva selektion utifrdn po-
tentiella framtida framgangar el-
ler se tillbaka och beskriva fram-
gdngar utifrdn selektion. Vid en
ndrmare eftertanke visar sig ur-
valet bara vara en tom idé. Det
sdger ingenting. De som selekte-
ras selekteras! och de som f3 fler
avkomma far fler avkomma!'”

Daremot kan vi, om vi skul-
le acceptera Edvard Blyths tanke
om urvalsprocess som en kon-
serverande “kraft”, finna att ur-
valsprincipen inte dr en tauto-
logi. Genom att anvanda Fager-
stroms modell i en modifierad
form kan vi visa att

1. det finns fenotypiska varia-
tioner;

2. det finns genotypiska varia-
tioner;

3. det finns korrelation mellan
den fenotypiska och den
genotypiska variationen;

4. det finns en selektion, dvs.
skadliga egenskaper gallras
bort (Blyth);

5. darfor bevaras den fenoty-
piska och den genotypiska
variationen (i basta fall) i
tiden.

De tre forsta premisserna ar
identiska med Fagerstrom. Det
fjarde uttrycker det man vet om
selektionens faktiska effekter.
Darfor slutsatsen (5). Naturligt-
vis maste ocksd denna process
i ndgon mening vara negativ for
organismer eftersom entropip-
rincipen sdger att naturliga pro-
cesser lamnade at sig sjdlva ald-
rig kan skapa hogre nivd av kom-
plexitet och information. Den
viktigaste slutsatsen vi kan dra
fran uppstillningen dr foljande:
bdde genotyper och fenotyper
maste ha skapats i borjan, an-
nars finns det ingenting att be-
varal

Det naturliga urvalet som ett
vetenskapligt och ontologiskt

begrepp
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Bjérnar anpassar sig och bevaras som
bjérnar, i varmt eller kallt klimat. De
fordndras inte till sdlar eller ekorrar
eller ndgot annat. (Foton: Amerikansk
svartbjorn, USFWS. Isbjorn, Mats
Molén.)

Barrtrédstyper av vixter anpassar sig
till olika livsbetingelser och bevaras
som sddana i torra heta platser eller
fuktiga och kalla. De fordndras inte
till grds eller ndgot annat. (Foton: Erik
Osterlund.)
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Detta leder oss till diskussio-
nen kring urvalets vetenskapliga
och ontologiska status. Om det
naturliga urvalet skulle vara na-
gonting som kan upptédckas med
hjdlp av vetenskapens metoder,
vad slags entitet skulle det da
vara? Darwin sjdlv kallade det
naturliga urvalet for en lag,
”... en stor allmdn lag som sd-
ger till allt liv: foroka er, fordnd-
ra er, It de starkaste éverleva
och de svagaste dé.”!8

Vi har dock redan upptickt
att overlevnadskriterier dr en
tautologi.

Det naturliga urvalet som ett
vetenskapligt begrepp
Men ldt oss frdga igen: kan det
naturliga urvalet upptédckas i na-
turen, att det finns? Svaret ar ett
nej! Urvalet dr inte en materi-
ell entitet som gar att uppticka.
Mayr skriver om Darwin att
“Darwin kunde inte forklara
kdllan till variationer och inte
heller bevisa (“proof”) att na-
turligt urval faktiskt dgde rum i
naturen”.!?

Genomldsning av Om arter-
nas uppkomst bekrdftar denna
sak. Det finns inte ett enda ex-
empel pé att det naturliga urva-
let faktiskt har skapat nya arter.

“Darwin hade lovat”, skriver Se-
ren Lavtrup, “att demonstrera
att evolution sker genom natur-
ligt urval, men det var just detta
han inte gjorde, inte i den forsta
utgdvan och inte heller i de ef-
terfoljande korrigerade upp-
lagorna av Om arternas upp-
komst. 20

Men Darwin trodde att han
hade upptdckt ndgonting ("en
lag”) som gick att observera.

Som en skeptiker gentemot
naturalism, ateism och evolu-
tionism men samtidigt med vil-
jan att spela pd samma planhalva
med dem efterlyser jag materiel-
la, inomviérldsliga, bevis for det
naturliga urvalet, att det verk-
ligen finns. Kom ocksd ihdg att
det naturliga urvalet dr en (kan-
ske den viktigaste) av de formo-
dade mekanismerna bakom den
storskaliga evolutionen. Och en
mekanism dr ndgot pdtagligt.
Andra  evolutionsmekanismer,

som t ex mutationer och den fak-
tiska miljon ddr organismer lever
i, ar materiella storheter, men s
ar det inte med urvalet.

Varifrdn dd kom idén om ur-
valet? Darwin hamtade idén fran
minniskans avelsarbete. P& sam-
ma sdtt som manniskan kan for-
ddla organismer, kan ocksd na-
turen, men bara mycket mer
effektivt. Naturen dr “odndligt
overldgsen manniskan”, skriver
Darwin.2! Materiella "bevis” for
att det urvalet finns fanns. Dar-
win tdnker hdar med hjdlp av en
analogi, men han missar den vik-
tigaste podngen. Bakom ménnis-
kans avelsarbete finns en mate-
riell agent, en ménniska. Darwin
begar ett fatalt kategorimisstag.
Avelsarbete bedrivs av intelli-
genta varelser utrustade med en
materiell hjarna och som arbetar
med avsikt. Mdnniskan &r en pla-
nerande agent. Det naturliga ur-
valet dr ingen agent! Mdnniskan
med sin planerande intelligens
och sin materiella hjdrna, och en
idé om ett icke-synligt, icke-ma-
teriellt urval (en "lag”) tillhor oli-
ka kategorier.

“Endast agenter har sinnen
("minds”)”, skriver Jerry Fodor
och Massimo Piattell-Palmarini,
“och endast agenter agerar uti-
frén en intention, och det natur-
liga urvalet dr inte en agent.”?2

Det naturliga urvalet har var-
ken hjdrna eller intelligens! Det-
ta har lett till att ménga biologer
fornekar alla former av design i
naturen.

Design och urvalet

Francis ] Ayala accepterar, i mot-
sats till en del andra evolutionis-
ter, tanken om design i naturen.
Menistéllet for att anvdnda ordet
design anvander han ordet tele-
ologi.z Trogen Darwin gor han
en skillnad mellan artificiell och
naturlig teleologi. Den artificiel-
la teleologin har med en agent
att gora. | naturlig teleologi &r
ingen agent involverad. Den na-
turliga teleologin delar han i tvd,
” determinerande eller nodvan-
dig, och indeterminerande eller
icke-specifik” teleologi.?* Hela
hans diskussion utmynnar dock i

att det naturliga urvalet kan for-
klara teleologin dvs. design.
“Selektionen [d.v.s urvalsproces-
sen] dr teleologisk men endast
i betydelsen indeterminerande
naturlig teleologi.”?®

Nar han sager detta sdger han
egentligen ingenting! Ayala be-
gdr samma misstag som Darwin.
Han tillskriver naturen egen-
skaper som bara en intelligent
agent har, ndmligen avsiktlig pla-
nering. Ayala forsoker dock und-
vika problematiken med uttryck-
et indeterminerad teleologi.

Vid ndarmare eftertanke visar
sig uttrycket “indeterminerad
teleologi” vara sjdlvmotsdgande.
Teleologi har med avsikt att gora.
Det som inte dr determinerat
har ingen avsikt. "Indetermine-
rad teleologi” dr pd samma sitt
sjdlvmotsdgande som "naturligt
urval”. Ordet naturligt star for
det som inte har med avsikt att
gora. "Urval” i sin tur betyder val
mellan olika alternativ (i darwi-
nistisk mening "viljer” urvalet
de badst anpassade), men anpass-
nings- och overlevnadskriteriet
dr som tidigare papekats en tau-
tologi, dvs. intetsdgande. Ayalas
resonemang blir bara en ytter-
ligare "just-so-story”, en berdt-
telse, hur naturen (avsiktsloshet)
tros kunna dstadkomma det som
bara en planerande agent i det
verkliga livet kan dstadkomma.

Nar Darwin hévdar att det na-
turliga urvalet har férmégan att
strava efter "perfektion” har han
helt enkelt fel.?6 Man har ocksé
ofta kritiserat det naturliga urva-
let darfor att det forklarar allting
och ingenting.?’” Den myriad av
definitioner som har anvants for
att forklara det naturliga urva-
let visar bara sakernas rdtta till-
stand.

Det naturliga urvalet gar inte
att fangas av vetenskapen. Som
vetenskaplig term dr det naturli-
ga urvalet stendétt. Det kan inte
upptdckas i naturen med veten-
skapens metoder. Det kan bara
ldsas in i naturen.

Vi behovde varken Darwin,
Malthus eller Blyth for att upp-
tdcka att vissa organismer i na-
turen klarar sig bdttre dn andra.
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S4 linge manniskan har funnits
har hon ocksa vetat att organis-
mer dor. Orsaken till detta saker-
nas tillstdnd mdste sokas ndgot
annanstans. Det naturliga urva-
let kan inte forklara varfor vissa
organismer klarar sig bittre &dn
andra och varfor doden o6ver hu-
vud taget finns. Den bibliska be-
rattelsen om ménniskans fall och
dess konsekvenser ("forbannel-
se”) i naturen tycks forklara sa-
kernas tillstdnd mycket bittre.
Det naturliga urvalet dr en kon-
sekvens av syndafallet. 28 Detta
leder mig till att diskutera det
naturliga urvalet som ett ontolo-
giskt begrepp.

Dat naturliga urvalet som ett
ontologiskt begrepp

I Darwins tankevarld kom urva-
let att ersdtta gudomlig design.

"Ndr Darwin introducerade na-
turligt urval som agent bakom
anpassning”, skriver Ernst Mayr,
“gjorde han det for att ersdtta
overnaturlig design. 2

I sin sjdlvbiografi skriver Dar-

win:

“Det gamla argumentet frdn
design i naturen som den be-
skrivs av [William] Paley och
som tidigare verkade for mig
vara sd overtygande, faller nu
ndr lagen om det naturliga urva-
let har upptdckts. 30

Darwin tillskriver urvalet
egenskaper som tidigare till-
skrevs Skaparen. En gudomlig
egenskap overfors till den mate-
riella vdrlden. Det naturliga ur-
valet dr inte — kan inte vara — en
materiell entitet, en tinglik sak,
atkomlig for vetenskapen. Den
enda ratta slutsatsen bor da bli
att det naturliga urvalet dr ett
ontologiskt begrepp. Ontologin
brukar definieras som ldaran om
det yttersta varandet. Och jag
tror att Darwins urvalsprincip
hor "hemma” har.

En del forskare har hdvdat att
Darwins "upptédckt” av det na-
turliga urvalet innebar ndstan
en "religios omvdndelse” for ho-
nom.3! En del andra har pépe-
kat att mycket av hans resone-
mang i Om arternas uppkomst
bestar av negativ teologi.3? Neal
C Gillespie skriver hur han med

Genesis 2 2010

manga andra har
“blivit nyfiken pd varfor Darwin
tillbringade sd mycket tid for att
attackera gudomlig skapelse”.33

P4 flera stdllen i Om arter-
nas uppkomst hdnvisar Darwin
till skapelsen (som Guds skapel-
severk) men i negativa termer.34
Varfor? Den grundldggande fra-
gan uppstar: varfor overgav Dar-
win sin tidigare dvertygelse om
gudomlig design till forméar for
det naturliga urvalet?

Naturligtvis har denna friga
diskuterats flitigt i forskarkret-
sar, och jag ska bara padpeka nag-
ra fa saker for att kunna ater-
komma till urvalets ontologiska
status. Ernst Mayr beskriver den-
na process under fyra punkter
(som jag sammanfattar har):

1. Darwin overgav gradvis
idén om att alla individer i
samma art ar i grunden lika
(en idé fran Platon).

2. Det blir en forandring i Dar-
wins forestallning om hur
egenskaperna arvs.

3. En forandrad syn pa natu-
ren. Naturen var mer dyna-
misk an statisk dar balansen
uppratthélls genom en
konstant kamp.

4. Darwins gradvisa forlust av
den kristna tron.3>
Vilken av dessa paverkade

Darwin mest &r svart att sdga.
Men hela processen utmynnar
i tron att det naturliga urvalet
kan forklara allt det som tron pa
gudomlig design tidigare hade
gjort. | Autobiography beskriver
han efter upptédckten av det na-
turliga urvalet att det

“tycks i naturen inte finnas mera

design i organismers variationer

och i det naturliga urvalets age-

rande dn i den riktning vinden

bldser”.36

Denna bild @r talande. Design
byts ut mot en godtycklig, obe-
raknelig process. Darwins tankar
kring urvalet dr dock ndgot helt
annat i Om arternas uppkomst.
Dar "agerar” urvalet pd samma
sdtt som gudomlig designer tidi-
gare, osynligt. Darwin skriver:

Man skulle kunna séga att det
naturliga urvalet dagligen och

stundligen dr sysselsatt med att
vdrlden éver sdrskdda envar for-

dndring, ocksd de obetydligaste,
och forkasta vad ont och dadligt
dr, men bevara och addera sam-
man det goda. Overallt dar till-
fallet bjuds arbetar det natur-
liga urvalet tyst och oférmdrkt
("insensibly”) med att forbdtt-
ra envar organism och géra den
bdttre ldmpad for sin organiska
och oorganiska miljé.3”
Och ndgra rader senare:
Men samtidigt som det naturliga
urvalet bara kan verka genom de
enskilda varelserna och till de-
ras fromma, kan det mycket val
rikta in sig pd egenskaper och
strukturer som kan forefalla oss
ytterst bagatellartade.3®
Om inte detta dr teleologiskt
sprak, kan ingenting annat vara
det heller. Bara en intelligent
agent kan "sirskada”, "forkasta”,
"bevara och addera”, "gora den
béttre lampad” och “verka till
deras fromma”. Darwins beskriv-
ning av urvalet i Autobiograp-
hy och citaten frdn Om arternas
uppkomst talar mot varandra.
Den avsiktslosa, godtyckliga vin-
dinriktningen blir “sédrskddan-
de”, "tyst och oférmarkt” "arbe-
tande” kraft som verkar for or-
ganismers fromma. Om Darwin
menade att det naturliga urva-
let dr en slumpmadssigt ageran-
de “kraft” har han inte sjalv for-
statt vad han har sagt! Men en
"ren” slump dr ett svért begrepp
att svilja. Slumpen har med en-
tropi att gora. Slumpmadssiga
processer i naturen skapar ald-
rig ndgot mera organiserat. Vin-
den kan aldrig skapa hus, bilar,
flygplan etc. frdn en hog av ré-
varor och dnnu mindre levande
organismer. Richard Dawkins har
i sin bok Den blinde urmakaren
forsokt tackla fragan. I slutet av
boken skriver han:
"Hela denna bok har domine-
rats av tanken pd slumpen, av
den astronomisk lilla chansen
att ordning, komplexitet och
dndamdlsenlighet kan uppkom-
ma av sig sjdlvt. Vi har sékt ef-
ter ett sdtt att tdmja slumpen,
att dra ut dess huggtdnder. Den
“otdmjda slumpen”, den rena
nakna slumpen, innebdr att ord-
nad komplexitet uppstdr ur intet
i ett enda sprdng. ™’
Vem eller vad kan "timja”
slumpen? Jo, forst maste man
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"bryta ned” den mycket osanno-
lika slumpen till "mindre osan-
nolika smadelar i en serie...” Har
skulle vi avbryta Dawkins och
ropa: "Hordu Richard, vidnta lite!
Vad gor du? Du dr ju en intelli-
gent varelse som borjar manipu-
lera den stora slumpen!!! Det dr
ju bara intelligens som kan mani-
pulera saker och ting.”

Dawkins med sina menings-
frander befinner i ett dilemma.
Slumpen mdste "tdmjas” for att
den stora evolutionsberittelsen
skall f& det minsta av trovirdig-
het Gver sig.

"Sma delar i serien” i Daw-
kins tankeexperiment dr de for-
modade mellanformerna i den
storskaliga evolutionen. Natur-
ligtvis vill Dawkins lyfta fram det
naturliga urvalet, som det som
kan ordna saker och ting. Han
skriver:

Bara vi tdnker oss en tillréck-
ligt ldng serie av tillrdckligt lika
mellanformer, kan vi hérleda
vad som helst frdn vad som helst
annat, utan att behava ta till
astronomiska osannolikheter.

Vi kan gora detta, om endast

vi har nog med tid for att alla
mellanformer ska fé plats. Det
krévs ocksd ndgon mekanism,
som leder varje steg i ndgon viss
riktning, annars kommer spd-
ren att forlora sig i en odndlig
slumpvandring. Den darwinistis-
ka vérldsbilden hévdar att bdda
dessa krav dr uppfyllda.*0

Det naturliga urvalet, skriver
han vidare,

"kan hantera astronomiska
osannolikheter och forklara
skenbara underverk” #!

Det naturliga urvalet kan
gora underverket genom att
"leda varje steg i ndgon viss in-
riktning”. Av ett odndligt antal
riktningar kan det naturliga ur-
valet vilja en viss riktning. "Bara
vi tanker” ritt, "kan vi harleda
vad som helst fran vad som helst
annat” har ingenting med veten-
skap att gora! Dessa fd uttryck
visar pd ett overtygande sitt att
det naturliga urvalet &r ett onto-
logiskt begrepp.

Darwins efterfoljare har va-
rit trogen sin ldarofader. Darwin
och hans ldrjungar personifierar
det naturliga urvalet. Kom ihég

vad Fodor och Piattelli-Palmarini
skrev: att
“endast agenter agerar utifrdn
en intention, och det naturliga
urvalet dr inte en agent.”#2

I den darwinistiska varldsbil-
den ersdtter urvalet Skaparen.

I boken Illusionen om gud
ger Dawkins det naturliga urva-
let en religios innebdrd, Det na-
turliga urvalet upphgjer

“medvetenhet utanfor dess ur-
sprun4gliga biologiska territori-
um ”» 3

och vidare att man

"kanske mdste sdnkas ner i det
naturliga urvalet, std upp till
oronen i det, simma omkring i
det, innan man verkligen férmdr
uppskatta dess kraft”. 44

Dawkins sprakbruk - &ven
om det dr menat att ldsas som
metafor — anvands endast i me-
tafysiska, ontologiska och religi-
0sa sammanhang. Medvetandet
dar inte ett materiellt ting. Dopet
ar en faktisk, "materiell” hand-
ling, men den syftar pd en on-
tologisk verklighet, namligen pa
syndernas forlatelse i Kristus och
pa det eviga livet.

Sammanfattning
Ovan har jag forsokt argumen-
tera for att det naturliga urva-
let inte ar ett vetenskapligt be-
grepp. Det finns inga tillgangli-
ga vetenskapliga metoder som
skulle kunna hjdlpa oss att "upp-
tdcka” det i naturen. Den kan
inte heller hirledas ur naturen,
endast ldsas in i naturen. Egent-
ligen var Darwins "upptdckt” av
det naturliga urvalet ingen upp-
tdckt alls.
“I verkligheten”, skriver Tom
Bethel, ” 'upptdckte’ Darwin
ingenting alls, och sdkerligen
ingenting likt Kepler, som upp-
tdckte lagarna for planeternas
rérelser.”

Det naturliga urvalets rdtta
"hemvist” dr ontologin. Den for-
soker, som Dawkins podngterar,
vara en allomfattande livsdskad-
ning, en "vérldsbild”, men som
sddan dr den immun mot veten-
skaplig kritik. Den @r inte veten-
skap i samma betydelse som fy-
sik, kemi, etc.

Vad blir d& darwinismens och

det naturliga urvalets framtid?
Man kommer formodligen att
fortsdtta att tro pd bdde evolu-
tion, den stora berdttelsen, och
den stora berdttelsens under-
gorande, men icke-iakttagbara
“agent”, det naturliga urvalet.
Seren Lgvtrup skriver att han
tror att

“en dag kommer darwinismen

att rankas som vetenskapshisto-

riens storsta bedrdgeri”.*6

Bara framtiden kan visa om
han far ratt.
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Australopithecus Sediba —

En ny manniskoart?

GUNNEL MOLEN

Fyndet for dagen heter Australopithecus sediba. Atminstone var det
dagens nyhet da fyndet publicerades i bérjan av april i tidsskriften
Science. Och anledningen var att fyndet presenterades som en ny
art av “formanniska”. Dessutom sades det fylla ett stort gap i man-
niskans forhistoria.'-2

l(;mske ska man hellre skriva
ynden, dd upptickten gil-
ler resterna fran tva skelett —
frdn en yngre, respektive ildre
individ. Skeletten #r dock langt
ifrdn kompletta, och enbart fran
den yngre individen finns skallen
kvar. Det finns dock betydligt fler
delar bevarade dn i ménga andra,
tidigare fynd. Ofta har man bara
hittat en kike eller ndgon ensta-
ka del av skelettet, fast intrycket
blir ett annat dd man sedan ser
den fardiga rekonstruktionen.
De nyupptdckta fossilen har
hittats i en sydafrikansk grotta i
ndarheten av beromda Sterkfon-
tein, ddr man tidigare bland an-
nat hittat flera Australopithecus-
fossil. De fynd som nu hittats
har i nuldget daterats till bort-
at tvd miljoner &r, enligt evolu-
tionsteorin och den geologiska
tidsskalan. Det finns anledning
att tro att denna uppgift kom-
mer att dndras, dad diskussio-
nen om aldern pd de geologiska
lagren i Sterkfontein pdgdtt un-
der flera decennier. De forska-
re som publicerat A sediba-fyn-
den for fram en hypotes, att de
tva varelserna foll ner i grottan
da de letade efter vatten i omra-
det. | samma grotta har fossil av

Begreppet apmdnniska har mer eller mindre forsvunnit ur
den vetenskapliga vokabuldren. Men att hitta fossil som
representerar bdde apa och mdnniska tycks fortfarande
framstd som det ultimata fyndet for mdngen antropolog.
Idag finns dock en mer 6ppen hdllning och diskussion
bland olika forskare om vad olika fossilfynd i sjdlva verket
representerar. (Australopithecus afarensis-rekonstruktion
pd Cosmocaixa i Barcelona.Foto: Wikipedia)
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ett flertal olika djurarter hittats,
bland annat frdn sabeltandad ti-
ger, antilop, vildhund och hast.3
Man har dven hittat tvd andra
skelett, liknande Australopithe-
cus sediba, som fortfarande van-
tar pad att fa bli publicerade.

Diskussion bland forskarna
Nyheten om A sediba-fynden

slogs upp

stort, i savil

vetenskapliga media som i dags-
pressen. Men som sd ofta forut
presenteras nya fynd och upp-
tdckter ofta i dagspress, radio
och TV som redan viélgrundade

fakta. Medan det i den veten-
skapliga litteraturen finns en dis-
kussion, dar flera forskare far
komma till tals och ofta ifraga-
sdtter den tolkning som gjorts
av de forskare som publicerat
de nya fynden. Professor Lee
Berger med team, som publice-
rat fyndet, vill gdrna se A sedi-
ba som en link mellan de mer
aplika Australopithecus-fynden
och fossilen fran Homo-sldktet,
dvs mdnniskan. Man menar sig i
de nyupptdckta fossilen ha hittat
drag fran bidgge grupperna.

Men redan dessa forskare ror
sig med begrepp som “troligen”,
da det giller den evolutiondra
lanken grupperna emellan. Man
framstéller dock A sediba som
den bdsta kandidaten for den
direkta anfadern till ménnsiko-
sldktet. Andra forskare dr dock
inte lika sdkra, langt darifran.
Aven om ménga tycker att fyn-
det som sddant &r intressant, dr
det f& som koper Bergers tolk-
ning rakt av. Nagra forkastar den
mer eller mindre alltigenom.*>

Kritik mot tolkningen

En av de sistndmnda &r paleon-
tolog Bernard Wood, professor
i médnniskans ursprung vid Ge-
orge Washingtons universitet
i Washington. Han har tidigare
liknat méanniskans slakttrad vid
en sndrig buske, och menar att
sokandet efter “den felande ldn-
ken” dr domd att misslyckas. (Se
Genesis nr 1 2003.) Betrdffande
A sediba tycker han sig inte se
ndgra overtygande bevis att det
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skulle réra sig om ndgon forfa-
der till méanniskan.

Inte heller Owen Lovejoy, en
av dagens ledande antropologer
och evolutionsforskare, tycker
sig se ndgot i de aktuella fynden,
som berdttar ndgot sarskilt om
madnniskans evolution. Lovejoy
pekar bland annat pd den stora
variation som kan forekomma
mellan olika individer inom sam-
ma sldkte. Han menar att de ho-
moliknande dragen i “barnets”
skelett mycket val skulle kunna
ha forsvunnit dd denna individ
blivit dldre. (Lovejoy har tidigare
gjort en studie pa ben frén nord-
amerikanska indianer, och uttalat
foljande om sin slutsats — “Den-
na amerikanska samling repre-
senterar onekligen en befolkning
bestdende av arten Homo sapi-
ens. And& inkluderar den ménga
ovanliga ben, som formodligen
skulle ha forts till en annan art,
eller till och med ett eget slikte,
om de hade upptdckts som en-
skilda fossil”. Reader ] “Missing
Links”, Collins 1981, sid 232, ci-
terad av Ryan Jaroncyk pd “Crea-
tion.com”.%)

Tim White, en av forskarna
bakom Lucy, dr kanske inte den
mest viltaliga dd han anser det
tvdngsmassigt av Berger med
team att relatera A sebiba till
Homo, i sdvil rubrik som text i
deras artikel. White har svart att
se kopplingarna mellan dessa
bada grupper utanfor sjdlva text-
sammanhanget. Fler kritiker till
tolkningen av fynden finns, men
givetvis dven de som dr mer po-
sitiva.

Ett problem som kritiker-
na pekar pd, om man man vill
se A sediba som en evolutiondr
lank mellan de bada grupperna,
dr tidsdateringarna. Enligt date-
ringar av tidigare fynd ar flera
Homo-fynd dldre d@n A sediba,
till vilket dock Berger med team
har sina forklaringar. (Hypoteser
far ofta forklara hypoteser inom
evolutionsteorin.)

Hypoteser blir sanning

i dagspressen

Men - den hdr diskussionen
far man som sagt inte ldsa om i
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dagspressen. | varje fall inte sa
mycket. Svenska Dagbladet kon-
staterar exempelvis att skeletten
kommer fran en tidigare okdnd
manniskoart som “anses fylla en
viktig kunskapslucka om ménnis-
kans utveckling”.” Den evolutio-

Gang pa gang ba-
suneras ett nytt
fynd ut som en
avgorande lank mel-
lan "apa” och man-
niska, for att sedan
tonas ned i osaker-
hetens dimmor

ndra lanken mellan Australopit-
hecus och Homo beskriver man
som sannolik. Att flera av dagens
ledande antropologer ser den
som osannolik far tidningens la-
sare vara helt okunniga om.

Till och med hypotesen om
fallet ner i grottan forvandlas till

Fyndet av Australopithecus
sediba har gjorts i ett omrdde
ddr man tidigare gjort flera
Australopithecus-fynd. Enligt

. skapelsetroende forskare

representerar dessa fynd
ndgot olika apor. Exakt vad A
sediba var, dr lite for tidigt att
sdga, men tanken kommer
att det dven hdr rér sig om
apor. Om detta dr fallet dr
det knappast mdrkligt att fos-
silen hittats tillsammans med
andra djurfossil. (Omrddet
Gauteng i Sydafrika ddr
mycket fossil hittats. lll..Htonl
-Wikipedia, GFDLI.2. Bild vi-
sar utgrdvning vid Sterkfontein
i Gauteng. Foto: PZFUN-Wi-
kipedia, GFDL.2-CCAS3.0)

“sanning” i Svenska Dagbladet.
Ja, man borjar artikeln med att
berdtta om hur tvd av vra for-
fader omkom da de foll 50 me-
ter ner i en djup grotta. Man for-
klarar vidare att kropparna efter
ndgra dagar
“overskoéljdes av en underjor-
disk flodvdg orsakad av regnvat-
ten och begravdes i en snabbt
stelnande cement som skyddade

kropparna frdn att angripas av
asdtare”.

En forklaring som kan vara
nog sa riktig. Men 4ven asdtarna
— bland djurfossilen fanns dven
fossil efter en hyena — och ovri-
ga djur bor ha begravts i samma
flodvég. Annars hade inte heller
dessa bevarats som fossil. SvD
namner dock ingenting om djur-
fossilen.

Dagens Nyheter har en ndgot
mindre kategorisk artikel, om dn
man rubricerar med “Ny mark-
lig formdnniska upptdckt”. Men
skriver i texten att det “kan vara”

25



Gunnel Molén
har studerat
geovetenskap.
Hon arbetar med
Mats Molén pa
skapelsecentret i
Umea.
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en viktig lank till vir egen linje
pa slakttradet. Har tar man upp
aspekten att “formdnniskan”
A sediba har gjort manniskans
slakttrdd dnnu mer komplicerat
dn tidigare. Man citerar bland
annat Lars Werdelin pd Riksmu-
seet i Stockholm, som sédger:
“Frdgan dr bara var arten hor
hemma i virrvarret av homininer,
samlingsnamnet for mdnniskan
och hennes utdéda sldktingar.
Antalet kusiner, forfdder och
anmddrar har véixt dramatiskt
de senaste dren och gjort vdrt
sldkttrdd allt mer vildvuxet.” 8

Vad sager uppslagsverken?
Om vi gér till svenska uppslags-
verk sd tog bade Wikipedia och
Nationalencyklopedin in nyhe-
ten direkt dd den publicerats i
Science. Den svenska versionen
av Wikipedia borjar sin artikel
med “Australopithecus sediba dr
en fossil formdnniska fran Sydaf-
rika”. Ingenting ndmns om kriti-
ken mot tolkningen av fynden,
men ldmnar dnda tolkningen lite
oppen da man avslutar med att
A sediba

“skulle kunna vara forfader till
sldktet Homo, eller en néra ku-
sin. Upptdckarna tolkar arten
som en overgdngsform mellan
Australopithecus och Homo.”?

I den engelska versionen (av
Wikipedia) ddremot tar man
upp att flera forskare dr kri-

tiska och tveksamma till tolk-
ningsforslagen. Man ror sig

ocksd med begrepp som att
man “foreslar”, istillet for att
det “dr”.1% Nationalencyklopedin
skriver att “forskare rapporterar
att en ny art av forménniska ar
hittad i Sydafrika”. Men tar ock-
sd med att alla forskare inte dr
overens om detta.!’ Varpd man
lankar till sajten nature.com, dar
man lagt in en artikel som hand-
lar just om kritiken mot att klas-
sificera fynden som en ny art.
Aven engelska Wikipedia ldnkar
till Nature-artikeln.!?

Att soka fakta

S& hur ska man da gora, om man
mots av tvarsdkra pastdenden i
dagspressen om vad nya fossil-
fynd och liknande uppgifter re-
presenterar? Ja, i de fall dar kal-
lan till uppgifterna &r utsatta ar
det ju bra att séka upp dem, och
ldsa vad som verkligen sagts fran
forsta borjan. Idag finns ju myck-
et att hitta pd internet, dtmins-
tone i forkortade versioner. De
vanligaste vetenskapliga tidskrif-
terna finns annars pa manga bib-
liotek, framfor allt universitets-
biblioteken, om man nu bor nira
ett sadant.

Ofta dr annars artnamnet pa
nya fossilfynd utsatta i artiklar-
na, och da kan man litt googla
sig fram till information pa in-
ternet. Men @ven har finns for-
stds en uppsjo med websidor
fran icke seriosa sammanhang,
s& man bor ju kolla om det ror

sig om vetenskapliga publikatio-
ner. Inte for att all vetenskaplig
forskning leder till den slutgil-
tiga sanningen. Men forhopp-
ningsvis kommer man sanningen
lite ndrmare, och som sagt — man
far ofta en 6ppen diskussion och
flera forskares syn pa de aktuella
fynden.

Kallor:

1. 2010 vol 328 sid 195-204, Berger et
al "Australopithecus sediba: A New
Species of Homo-like Australopith
from South Africa”.

2.2010 vol 328 sid 205-208, Dirks et al
"Geological Setting and Age of Aus-
tralopithecus sediba from Southern
Africa”.

3. http://www.physorg.com/
news189947344.html

4.2010 vol 328 sid 154-155, Balter
“Candidate Human Ancestor From
South Africa Sparks Praise and
Debate”

5. http://www.sciencenews.org/view/
generic/id/58089/title/Partial_skele-
tons_may_represent_new_hominid_

. http://creation.com/images/pdfs/tj/
j21_1/21_1_7-8.pdf

Denna hemsida - http://creation.
com/ — tar ofta snabbt upp nya
vetenskapliga fynd till belysning. En
nyanserad bild av A sediba aterfinns
pa http://creation.com/sediba-not-
human-ancestor om det

7. http://www.svd.se/nyheter/
inrikes/okand-manniskoart-upp-
tackt_4540565.svd

8. http://www.dn.se/nyheter/veten-
skap/ny-marklig-formanniska-upp-
tackt-1.1074857

9. http://sv.wikipedia.org/wiki/Australo-
pithecus_sediba

10. http://en.wikipedia.org/wiki/Aus-
tralopithecus_sediba

11. http://www.ne.se/school/school-
news/index.jsp?blogld=13463

12. http://www.nature.com/
news/2010/100408/full/
news.2010.171.html

(2]

Neanderthalaren — en av oss

GUNNEL MOLEN

En nyligen gjord DNA-analys
indikerar att Neanderthal-
manniskan — Homo sapiens ne-
anderthalensis — levde i “bland-
dktenskap” med Homo sapiens
vid dtminstone tva olika tillfdl-
len. Studien grundar sig pa ge-
netiska data, som samlats in fran
bortdt 2000 nu levande individer

DNA-analyser indikerar ingifte/samexistens
mellan neanderthalare och “oss”.

fran 99 olika folkgrupper i Afri-
ka, Europa, Asien, Oceanien och
Amerika.!

I samma riktning pekar en
kartliggning av neanderthalar-
nas arvsmassa, som nyligen pu-
blicerats i tidskriften Science.>3
Den omfattande och minutiost
noggranna studien har utforts

pd Max Planck-institutet i Leip-
zig under ledning av den svens-
ke molekyldarbiologen Svante
Pddbo, vdrldsledande inom DNA-
forskningen. “Neanderthalarna
ar inte helt och héllet utdoda. De
lever vidare i flera av oss.” kon-
staterar han nu.

Tanken pa att det skulle skett
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“ingifte” mellan neanderthal-
méanniskan och sd kallade “mo-
derna ménniskor” dr ingenting
nytt — tvdartom. Frdgan har liv-
ligt diskuterats bland forskarna
under flera ar, da asikterna hir
gdr isdr. De forskare som tidiga-
re fort fram denna teori grundar
den mycket pd ett flertal fossil
som har drag av bdda ménnis-
kotyperna. Inom den genetiska
forskningen har man nu kommit
till samma slutsats som de tidi-
gare gjort utifrdn arkeologiska
och paleontologiska studier. Om
frdgan nu anses avgjord i fors-
karvirlden fér framtiden utvisa.
Man far hoppas att studier-
na med vart pavisade sldktskap
dven hjdlper till att hoja statu-
sen pd Homo sapiens neandert-
halensis, till den sanna manniska
hon i sjdlva verket dr. Men &dven
nu efter den senaste forskning-
en, som visar att vi bar pd sam-
ma gener, hinfors neandertha-
lare och minniskor till tvd olika
begrepp, i flera rubriker och ar-
tikeltexter. S& — 4ven om mycket
skett genom dren som gett nean-
derthalmanniskan maénskligare

Ju mer man hittar
om neanderthala-
ren, ju mer lik oss
“vanliga” man-
niskor blir han

drag, anar man dessvdrre att det dr en bra bit kvar
tills hon betraktas som var jimlike inom alla ldger.

Kallor:

1. http://www.physorg.com/news191047192.html

2. http://www.sciencemag.org/special/neandertal/

2010 Vol 328 sid 680-684, Gibbons “Close Encounters of
the Prehistoric Kind”

2010 vol 328 sid 710-722, Green et al “A Draft Sequence...”
2010 vol 328 sid 723-725, Burbano “Targeted Investigation
of the Neandertal Genome by Array-Based Sequence

Capture”

3. http://www.sciencenews.org/view/generic/id/58936/title/
Neandertal_genome_yields_evidence_of_interbreeding_
with_humans

Las mer om “ingifte” mellan Neanderthalmanniskan och
“moderna méanniskor” i Genesis nr 1 2008 sid 22-23.

Svart andra bilden av
neanderthalmanniskan

GUNNEL MOLEN

tgdngspunkten for hans

blogg-inligg dr de fynd
som nyligen gjorts i Spanien av
smycken tillverkade av sndck-
skal. Sndckskalen har olika farg-
flickar, som kommer frén farg-
pigment som inte finns naturligt
pd sjdlva fyndplatsen, utan har
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lllustrationerna av Neanderthal-

mdnniskan blir glddjande nog allt
mdnskligare. Men i rubriker och
texter framstdlls hon fortfarande
ofta som en annan ras dn den sant
mdnskliga. Lite mdrkligt med tanke
pd alla de fynd som gjorts som
visar henne som fullt jdmbérdig
med oss. (Rekonstruktion av Nean-
derthalmdnniskan pd Neanderthal
Museumi Mettman, Tyskland.
Foto: Okologix i Wikipedia.)

“Varfor ar neanderthalare fortfarande ett slagord
for en stum vilde?” Det fragar sig Ewen Callaway
pa New Scientists blogg “Short Sharp Science”.

transporterats dit.
Smyckena har hittats i lager,

utgar forskarna fran att det dr
medlemmar frdn denna folk-

som enligt evolutionsteorin och
den geologiska tidsskalan date-
rats till cirka 50 000 &r. D3 det
endast dr fossil frdn neander-
thalare, som hittats i europeiska
lager med dessa dlderdateringar,

grupp som tillverkat smyckena.
Fossil fran den sd kallade moder-
na manniskan, Homo sapiens har
endast hittats i lager hogre upp.

Hypotesen om den stumma
grottmdnniskan blir dannu mer
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WM
Bilden av
neanderthal-
mdnniskan
har sakta men
sdkert fordndrats
genom dren.|
beskrivningen till
denna NASA-bild
i Wikipedia fram-
stdills hon som
‘mycket lik den
moderna mdn-
niskan. (Il NASA/
Wikipedia.)
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ohdllbar, pdpekar Callaway i sitt
blogg-inldgg, om man till de ny-
upptdckta sndck-smyckena ldg-
ger till andra fynd som visar att
neanderthalarna jagade, méalade
och talade som nutida ménnis-
kor. En lista som kan goras be-
tydligt lingre dn den kortfatta-
de som Callaway fér plats med i
sitt blogg-inldgg. Det giller savil
fossila fynd som arkeologiska,
barnafodande, smaklokar osv.

Lars Werdelin, docent pd Na-
turhistoriska riksmuseet i Stock-
holm, sdger i Vetenskapsradi-
on, i SR P1 att den bild som fun-
nits av neanderthalaren att de
“skulle varit korkade och dott
ut i konkurrensen med den mo-
derna, mycket smartare mdnnis-
kan” héller pa att eroderas bort.
Lat oss hoppas han har ritt. Men
med tanke pé att varje nytt forsk-
ningsresultat som visar pa Nean-
derthalménniskans intelligens,
som regel framstdlls som over-
raskande, gér det vildigt sakta.
Det giller bade i populdra media
som i mer vetenskapliga sam-
manhang.

Tillbaka till fynden av nean-
derthalararnas sndck-smycken,
s& publiceras de i PNAS under
rubriken — “Symbolic use of ma-

rine shells and mine-
ral pigments by Ibe-
rian Neandertals”.
En helt korrekt be-
skrivning av arti-
kelns innehall, inget
fel i det. Men ndr se-
dan andra websidor
rapporterar utifrdn
deras artikel pre-
senteras det under
rubriker som att ne-
anderthalarna inte
var ndgra dumbom-
mar. Samt att det
hela framstills som
att detta skulle vara nagot nytt.
Det @r hdr vi far soka svar pa
Callaways fraga varfor neander-
thalaren fortfarande anvands
som ett slagord. Forst myntades
begreppet om en primitiv grott-
manniska. Denna tilldts sedan
leva kvar, inte minst inom mdnga
populdra media, ddar man exem-
pelvis i pdkostade BBC-serier fatt
se neanderthalmdnniskan som
en skrdnande vilde dra fram ge-
nom urskogarna. Detta trots att
forskningen sedan ldng tid tillba-
ka visat att den bilden inte stam-
mer med den historiska verk-
ligheten. Men da skribenter likt
Ewan Callaway borjar uppmark-

... Men fortfarande flo-
rerar mdnga konstruk-
tioner av neandert-
halménniskan, med
det aplika utseende
hon forst tecknades
med. Hdr en staty i
Veringenstad i sédra
Tyckland. (Foto: Veit
Feger/Wikipedia.)

samma det pd hemsidor med ve-
tenskaplig framtoning finns det
4nda hopp om forbattring.

Kallor:
http://www.newscientist.com/blogs/
shortsharpscience/2010/01/why-is-
neanderthal-still-a-byw.html
http://www.pnas.org/content/ear-
ly/2010/01/06/0914088107.abstract
http://www.sr.se/sida/artikel.aspx?pro
gramid=406&artikel=3362121
http://www.physorg.com/
news182439329.html
http://news.sciencemag.org/science-
now/2010/01/11-03.html
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FRU KTALSKANDE JATTEODLOR
PA FILIPPINERNA
En hitintills, okédnd jatteddla har
upptackts pa Filippinerna, och
klassificeras som en ny varanart
— Varanus bitatawa. Trots lysande
gula flickar och med en lingd pa
over tvda meter har den undgatt
vetenskapen tills helt nyligen.3
Forskarna har dock varit vara-
nen pa spdren for en tid. Men
den har varit skicklig att halla sig
dold, till stor del uppe i trdden,
i den filippinska regnskogen. Lo-
kalbefolkningen har dock kant
till 6dlan och jagat den for kot-
tets skull. Till slut lyckades ett par
forskarstudenter 6vertala ndgra
jdgare att limna ifrdn sig sitt for
tillfillet nyfangade byte. Efter
noggranna undersokningar, bland
annat genom att jamfora 6dlans
DNA med andra varaners, konsta-
terade forskarna att det rorde sig
om en ny art. Den ses dock som
ndrbesldktad med andra varan-
er, exempelvis komodovaranen —
varldens storsta, nu levande odla.
Varaner stdr omnamnda i upp-
slagsverken som rovodlor, men
bitatawa-varanen lever huvudsak-
ligen av pandanusfrukt. Av samma
frukt lever dven en annan av Fi-
lippinernas stora varaner, Grays
varan — Varanus olivaceus.*>
Grays varan @r néstan lika 1ang
som bitatawa, och ses som den-
nes “narmaste slakting”. De bada
varanerna har dock olika DNA och
har darfor klassificerats som olika
arter.
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En annan varan som har en
hel del frukt och bér i dieten ar
smaragdvaranen pa Nya Guinea.
Den dr dock mer av en alldtare
och lever ocksd pa manga insek-
ter, vilket ingdr i mdnga varaners
diet.® Komodovaranen som ofta
framstélls som direkt livsfarlig for
manniskan ar enligt uppslagsver-
ken till stor del asdtare.”

Kallor:

1. http://rsbl.royalsocietypu-
blishing.org/content/ear-
ly/2010/04/01/rsbl.2010.0119.
abstract?sid=6d266470-cad1-4101-
abc9-6aa357397e03

2. http://www.sciencenews.org/view/
generic/id/57985/description/Scien-
tists_name_large_but_elusive_lizard

3. http://www.physorg.com/
news189772987.html

4. http://en.wikipedia.org/wiki/
Gray%27s_monitor

5. http://www.youtube.com/
watch?v=0Df1HYtTPv4

Légg marke till 6dlans kraftiga klor, val-
anpassade att klattra i traden. Klorna
paminner lite grann om Velociraptors
klor, vilka man nyligen upptackt ocksa
var anpassade att klattra med. Se “Ve-
lociraptorer var klattrare” nedan.

6. http://en.wikipedia.org/wiki/
File:Varanus_prasinus.jpg

7. http://en.wikipedia.org/wiki/Komodo_
dragon

VE!TOCIRAPTORER VAR
KLATTRARE!
Man har nyligen jamfort klor,
muskler och leder, fran olika rap-
torer, med samma delar av faglar.
Man upptéckte da att klorna var
till for att kldttra med. Klorna var
inte anpassade for att riva andra
djur med.

Raptorerna var sdledes inte sd
farliga som vi tidigare trott.

Mats Molén

Kalla:

Manning, P. L et al "Biomechanics of
Dromaeosaurid Dinosaur Claws”, The
Anatomical Record, vol 292, 2009, sid
1397-1405.

Tvd av Filip-
pinernas stora
varanarter lever
huvudsakligen pd
Pandanusfrukt.
(Foto: B.navez/
Wikipedia-
GFDLI.2-CCA-
SA3.0.)

Aven smaragd-
varanen i Nya
Guinea har frukt
och bdr i dieten
(Foto: TimVickers i
Wikipedia.)

Modell av
Velociraptorer
pd Creation Mu-
seum i Kentucky,
USA. (Foto: Emil
Molén.)
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Nilkrokodilen &r
den ndist storsta
av nutida krokodi-
ler. De nilkroko-
diler som lever
isolerade i véistra
Sahara dr dock
betydligt mindre
dn sina artfrdnder
i Nilfloden. (Foto:
Sarah McCans/
Wikipedia-CCA-
SA2.0.)

Hur fick skéld-
paddan sitt skal?
Tillkom det under
drmiljonernas
lopp, eller fanns
det med i den ur-
sprungliga desig-
nen ndr Skaparen
sasitt “Varde”!
Om vi g till fos-
silen talar det for
det sistndmnda.
(Skéldpadda pd
Tennesse Aqua-
rium i Chattanoo-
ga, USA. Foto:
Emil Molén.)
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KROKODILER I SAHARA

Sahara har inte alltid varit den
heta 6ken den &r idag. Radarsa-
telliter har lokaliserat uttorkade
sjoar och floder, som inte syns pa
vanliga foton. Fossil och hllrist-
ningar fran krokodiler och andra
djur, som fordrar annat klimat dn
dagens Sahara, dr andra indikatio-
ner att hdr tidigare fanns ett helt
annat klimat.!

[ vdstra Sahara finns dn idag
nagra ihopkrympta sjoar kvar
med levande krokodiler. Det upp-
tdckte en grupp tyska zoologer,
som for ndgra ar sedan gjorde en
reptil-expedition i omradet. Pa
flera meters djup i en stor bergs-
platd, fylld av sprickor och hal-
rum, fann de ndgra nilkrokodiler i
en underjordisk sj6.% 3

Krokodilerna var dock mindre,
ca tvd meter langa, @n sina fran-
der i Nilfloden, dar de storsta ex-

emplaren kan bli upp till fem och
sex meter ldnga. Att Saharas kro-
kodiler @r mindre &r en indikation
pa att de levt isolerade for en tid.
Det faktum att de 4nda finns kvar
visar dock att den tid inte var allt-
for avldgsen, da floder och vatte-
drag gjorde det majligt for kroko-
diler att leva i ett storre omrade.
Det fuktigare och grona kli-
mat som radde i forntiden bor
ha gjort det betydligt ldttare for
kringvandrande folkstammar
att passera Saharaomradet till
fots, @n vad det &r idag.* De tal-
rika héllristningarna tillsammans
med storre begravningsplatser
och andra arkeologiska fynd visar
att médnniskor ocksa slog sig ner
och bodde hidr mer permanent.>:
6 [dag @r storre delen av Sahara
obeboelig och 6de, och bosatt-
ningarna i stort sett begransade
till oaserna.

Kallor:

1. http://sv.wikipedia.org/wiki/Sahara

2. Science 2000 vol 287 sid 1199.

3. Oryx 2008 vol 42 nr 2 sid 292-295.

4. PNAS 2008 vol 105 sid 16444-
16447 - http://www.pnas.org/
content/105/43/16444 full.
pdf+html?sid=da2065ae-bef9-48a2-
9110-efd4cf48d80a

5. http://www.plosone.org/article/
info:doi/10.1371/journal.pone.0002995

6. http://news.nationalgeographic.com/
news/2008/08/080814-sereno-sahara-
missions.html

HUR SKOLDPADDAN
FICK SITT SKAL

Skoldpaddan storsta sdrdrag ar
hennes skal, som motsvarar andra
djurs brostkorg. Frambenen ar
fastade innanfor skalet, till skill-
nad mot andra reptilers (och ovri-
ga djurs) som har frambenen fds-
tade utanfor brostkorgen.

Om man ser till de fossilfynd
som gjorts ser skoldpaddan ut att
ha dykt upp fix och firdig. Aven
de skoldpaddor som daterats till
200 miljoner &r sdgs i uppslags-
verken inte skilja sig “principiellt
frdn de moderna”. Att faststilla
hur skoldpaddans ursprung ge-
staltat sig har darfor varit ett hu-
vudbry for forskarna. Men nu har
ett japanskt forskarlag gjort en
studie, ddr man tro sig forsta hur
det hela gétt till.

Genom att jamféra embryon
hos skoldpaddor, méss och kyck-
lingar sag forskarna att i ett visst
lage borjade skoldpaddans rev-
ben vdxa fram mot skulderbla-
det och hamna utanfor. [ slutldget
hamnade sa skdldpaddans skul-
derblad innanfor revbenen och
fick sin skyddande position inn-
anfor skalet. | borjan av fosterut-
vecklingen sag alla de olika fost-
ren likadana ut.

Forskarna menar sig nu ha
sett ett viktigt steg i evolutionen
av skoldpaddor. Men har de verk-
ligen det? Det man i sjdlva verket
sett dr hur enskilda skéldpaddors
embryon utvecklas inuti dgget,
ingenting annat.

Kallor:
http://www.sciencenews.org/view/gene-
ric/id/45453/title/Turtles_make_sen-

se_after_all
http://sciencenow.sciencemag.org/cgi/
content/full/2009/709/3
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Have Hong [-Enng,- ETU-_-"LHEE'-:I".‘:_“
found the hiblical Noah's ark?

Ar Noas ark hittad?

lslutet av april gick en Hongkongbaserad grupp som kallar
sig Noah’s Ark Ministries International
(http/www.noahsarksearch.net/) ut med uppgifter att man
sannolikt hittat resterna av Noas ark pa berget Ararat i Tur-
kiet. Det dr dock inte forsta gdngen ndgon pdstar att Noas
ark dterfunnits, men hittills har inget av dessa pastddda
fynd visat sig hélla vid ndrmare granskning. Tiden framo-
ver far visa hur det hela forhaller sig. Lis mer pa t ex http:/
creation.conyis-it-noahs-ark om detta.

Ett fynd av Noas ark skulle forstds utgora ett starkt
stod for flodberittelsen. Men flodberidttelsen har redan ett
starkt stod i t ex de tecken pa snabb déd och begravning
under globala katastrofartade forhéllanden, som fossil och
geologiska fynd visar. Aven historiska/arkeologiska indicier
finns i form av de mdnga antika flodberittelser som &ter-
finns i manga kulturer dver hela virlden, och som aterspeg-
lar att mdnskligheten har ett "kollektivt minne” av en Gver-

Boka en expert

* Foredrag
e Seminarier
* Undervisning

L h
Flera av medlemmarna i féreningen Genesis kan
i man av tid halla féredrag om ursprungsfragor i
olika grupper, pa skolor, universitet, kyrkor och olika
offentliga platser. Alla féredragshallare anknyter till
fragor som ror Bibeln och dess trovardighet.

Foljande personer finns till forfogande

Telefon
070-5765319

Namn Amne

Vesa Annala Naturvetenskap, teologi
vesa.annala@telia.com

Anders Gardeborn Naturvetenskap Biblisk skapelsetro 021-22181
gardeborn@telia.com och Intelligent Design

Lennart Ohlsson  Allmé&nt om naturvetenskap 090-178833

Go6ran Schmidt Evolution, Skapelse, Intelligent Des. 031-403088
schmidt. gbg@hotmail.com 0738-060127

Krister Renard Tro och vetande 018/254294
krister.renard@comhem. se
Mats Molén Naturvetenskap/biologi/geologi 090-138466

mats. dino@gmail.com
Bokningar med Mats Molén: 17/4 Strangnas, 15-18/6 Jesus-rock
Kramfors, 18-25/7 Orsa skapelsekurs..

svamningskatastrof.

En presskonferens har nyligen héllits i Holland med
medverkan av turkiska myndigheter och diverse expertis
som stéller sig positiva och entuastiska till upptdckten och
vialkomnar den fortsatta utforskningen. (http:/www.no-
ahsarksearch.net/eng/release_holland.php) Ett internatio-
nellt forum dr planerat att héllas i mitten av juni i en stad i
ostra Turkiet vid foten av Ararat dit expertis dr inbjudna for
att bidra med rad for den fortsatta utforskningen av fyndet.
Samtidigt kommer man att i staden halla en tvddagars fes-
tival for att fira upptdckten.

Det &r frdga om en stor trikonstruktion begravd under
is och sten som innehaller olika rum och avdelningar. Efter-
som den &r under sddant material hogt upp pd berget och
den dr sd stor talar det i alla fall for att det dr en gammal
konstruktion som inte &r placerad dar nyligen for att luras,
men vad dr det.... Red.



