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Aporna och vi &r slékt
avisst ar vi slakt, aporn -08

3
och vi. Hur kan vi vetal E BARE
det, kanske du undrar. J
genom attvi arvaldigt lika
varandra, sager bade kreationister oc

evolutionister. Slakt, hur da slakt?
Om du fragar en evolutionist far du ett

Vi ar lika darfor att vara

Darfor ar vart DNA mycket

lika varandra. Darfor att det
kodar for de proteiner som bygge
upp kroppen.

olika svar. Ar den Ostafrikanska apan "Lucy”’en enorm méngd miljoner baspar som kog
slakt med mig, fragar du, alltsa din "for-for proteiner som ar olika.
moder”. Ja, sager nagra. Nej, sager nog de Vi ar naturligtvis lika darfor att Skapare
flesta evolutionister. Men ndgon apa som likhar skapat oss lika. Livet har ett sprak — DN
nar den apan valdigt mycket, som vi inte haspraket. Vi som lever &r lika varandra darf
hittat ngra lamningar efter an, ar sakert diatt livet ar gemensamt. Vi kan anvanda anc
forfader, sager de. Men slakt ar vi.
Nar du hort det upprepas tillrackligt oftabyggnadsmaterial for vara kroppar. Om in

kroppar ser ganska lika ut.

Men vi ar mycket olika ocksd, och aven
svar, fragar du tillrackligt manga far du fleraom DNA:t relativt sett &r mycket lika, ar det

organismer, vaxter och djur, dvs mat, sgm

Y

=

lar

tror du kanske pa det, speciellt dd nagon solivet vore uppbyggt p4 samma satt for oss alla

tituleras vetenskapsman sager det. For det skulle detta vara mycket besvarligt, for att

det man maste gora, tro pa det. Det finns ingate saga omojligt.
bevis, inget sétt att sakert veta ur vetenskaplig Skaparen inrattade livet sa att det sku
synvinkel.

uttrycka nagon asikt om detta. Den kommebéttre &n det &r nu.
aldrig att kunna lasa och reflektera 6ver en

sadan fragestallning. Den ar ett djur, inte en

manniska. Det ar en djup klyfta mellan méan- W {

niskor och dijur. Erik Osterlund, red
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fungera perfekt. Vi stéller daremot till det
Men lika ar vi, aporna och vi, specielltalltfor ofta. Om vi fragade efter Honom mer
chimpanserna. Men en chimpans kan aldrign vi manga ganger gor, skulle mycket vara

a
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Seth Erlandsson ar
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internet.
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Felande lank
levandegjord

ERIK OSTERLUND

En pakostad utstallning turnerar just nu i
USA. Den forsta plats dar utstallningen visa-
des var pa OMSI, Oregon Museum of Scienc

Industry, i Portland, Oregon mellan 20 maj =
och 7 september 1998. Just nu finns den i

Carnegie Museums i Pittsburgh. Sedan kan
den vandrar vidare till California Academy of L
Sciences. - -1

OMSI hade gjort pakostade broschyrer, som denna, samt gjort reklam pa in-
ternet. Spraket var saljande, men hur faktaméssigt korrekt var det? Man lyf-
ter fram den chimpansliknande apa, Australopithecus, som man menar ar
var forfader, antagligen for att det ar den mest spektakuléra klassen fossil, de
andra pa utstallningen, erectus, neanderthalis och sapiens kan ju med fog be-
traktas som varianter av normala manniskor.

tstallningen ar framtagen i Eu- f& en sa verklig uppfattning som mgj- Realistiska landskap

ropa med hjélp av mer &n 20 aviigt av hur dessa olika "lankar” i ut- Fyra stora s k dioramas har man kon-

varldens mest kanda paleonto-vecklingskedjan levde under sina olikastruerat. Dessa innehdller realistiska

loger och antropologer. Dr Teit epoker under, som man menar, armiljodandskap, ljus, ljud och mer &n 30 natur-
Ritzau frdn Danmark &r en av dem. Demernas lopp. Vad man inte sager fak+rogna "varelser” som ror pa sig och
har fatt namneMissing Links-Alive!. tiskt, ar just det att dessa "lankar” inte talar, dvs ar p& ndgot satt "levande” och
Fritt 6versatt skulle det kunna Iffe-  finns i verkligheten, inte ens i form av &r meningen skall férmedla dagligt liv
lande lankar levandegjord@et syftar  fossil, utan &fmissing”, felande. och den kamp som olika urvarelser var
pa den utvecklingsserie av apliknande inblandade i.
varelser som utvecklas mer och mertiIIVerktyg

méanniskoliknande varelser for att slut-Tjeckien har Ianat ut som man bedémeiFyra grupper

ligen bli Homo Sapiens, dagens méan-get 20 000-35 000 &r gamla arkeologis-Man bérjar medhustralopithecusoch
niska. Felande lankar ar alltsa de olikaka foremal. Ocks& Moesgard Museumpastdr att de apdjur som ingr i denna
steg pa vagen till manniska som marych Danmarks nationalmuseum, badelassificeringsgrupp ar ursprunget till
borde hitta i fossillagren pa véagen till ganska museer har 1&nat ut foremaldagens manniska. Man har gett olika
manniska. Namneftelande lankarér  sten- och benverktyg. Verktygen me-individer av fossil olika namn, bl a
passande daman inte patraffatnagon ajas ha utvecklats fran enkla till mer Lucy, som omnamnts tidigare i Gene-
dem i fossillagren, alltsé sddanan somyofistikerade, en del av dem har kravisis, t ex nr 3-88. De fyra grupperna i
verkligen anses som direkta forfadermycket skicklighet for att tillverka. Det  utstaliningen vaAustralopithecugsom

till manniskan. ar ett intressant konstaterande. Averman menar levde for ca 4 miljoner ar
. o fast de verkar enkla vid en hastig titt, sedan) Homo erectugsom pastas ha
Pakostad utstallning har de and& kravt intelligens och skick-levt mellan 1 till 1,5 miljoner &r sedan)

Vad man gjort i denna utstallning ar attlighet att tillverka och att anvanda. De Neanderthaligsom aldersbestamits till
man med moderna hjalpmedel gjortkanske var utvecklade redan d&, vara0 000- 100 000 &r) odBro-Magnon
modeller mycket lika levande varelser fgrfader. (som fatt ldern 40 000-20 000 Ar)l-
och till viss del rérliga sa att man skall ka fakta har man egentligen for be-

4 Genesis 3-98



This unigue |"-.|||"||I| "Il:i"-"-illl._l nks-A%lrve! i the miost .||.|-r.-||
ferl a part of an archiuel ind unforgeiable exhibin of the story of human
expodition in the field, ever creatcd, I beging Mayv 20th, bat tickers
the moat revealing Loas) sale mow al LIRSl or through . —

i
of our ancestors lound Fastixx outlers, I-800-FO2-TIXX xy
- Fl‘\

[]

t -
by i, 4 o - 1 Special group rates avatlable 1o . 2
P ! '.'II - - prieiies of 12 v more, Call o
r » | - - 1
Through the most modGEEE . d reservations 10 davs in advamc
24 Sl g ; e
8 T Wil s EAET bt o SOE-TU9T-301 or S03-797-4501

Then, travel hack &

Prosentation pd reldamfoldenn
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Mizsing Links-Alive!

skrivningen av dessa landskap och livsben. Inte bara anses ha kunnat gé& péiycker sig faktiskt sa i reklamen for
scener? Enbesokares intryck som redotva ben. Utstéllningen menar dtis-  utstéllningen, att denna varelse var
visas nedan r att bevisen saknas. Matfalopithecuggick pa tva ben istéllet for manniskans direkta forfader, aven fast
kan tyvarr inte dra n&gon annan slutsat$a fyra och indikerar att den gjorde detde flesta paleoantropologer anser att allt
an att det &r en saga som beréttas.  hela tidenOch det verkar som om att vad man hittat hittills av manniskolik-
Man gor en stor affar av aftus- man darfor anser det bevisat att varelnande fossil inte varit frén varelser som
tralopithecusanses ha kunnat ga pa tvasen var manniskans forfader. Man ut-varit direkta forfader till manniskan,
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utan blindskott p& manniskans utveck-Marvin L. Lubenows bok *Bones of
lingstrad. Contention” ger utomordentligt
Richard Leaky har gjort féljande ut- bra information om de manniskolo-

talande omAustralopithecussom en  iknande fossil som hittats. Faktum
"knogg&ende” apa: ar att det &r svart att éverhuvud

N L . hitta ndgon sammanstalining av
Australopitheicinerna var langarma- dem nagon annanstans

de kortbenta apor som stodde sig pa Malcolm Bowdens bok "Ape-
knogarna, pa liknande satt som da- men, Fact or Fallacy?” gar ocksd
gens Afrikanska apor gor.” (Science igenom de olika klassificerringar-
News 1971 [100:357]) na av fossil som ar aktuella i de-
batten.
Leaky

Meave G Leaky och hennes man Ric-
hard har fortsatt Richards foréldrars
utgravningar i 6stra Afrika av mannis-

koliknande fossil. Bada finns ocksa med
som figurer i utstallningen. De menar

att utstallningen ar popular darfor att

den presenterar manniskans utveckling
pa ett intressant och lattforstaeligt satt. ‘ .
Richard Leaky citeras ocksa pa en av i
OMSIS internetsidor pa foljande satt: inte gar att gora sddana ut-

”..Jag hoppas att vecklingserier som denna
den[utstallningen] skall lira oss de utstalining gjort, eller att
olika stegen som utvecklingen av vara  satta sadana tidsgranser
forfader tagit under den langa evolu- man gjort for de olika va-
tiondra historien som slutligen ledde rianterna av varelser man
fram till Homo sapiens. Och inte redovisar.
minst viktigt, hoppas jag att besokar-
na skall lara sig att vi alla har vara Apa och méanniskor
rotter i Afrika och att vi har ett ge- Enklast uttryckt kan man sége
mensamt forflutet som forenar oss att Australopithecus ar en
alla” chimpansliknande apa som

) kanske ibland gick uppratt, men
Bevis saknas som klattrade mycket i traden.

Tror verkligen Leaky pa det han séger,Homo erectus, Homo nean-
det verkar sa. Trots vad han tidigarederthalisochHomo sapiendr
sagt. Men har han egentligeevisinte  alla varianter av riktiga man-
som redovisas i alla fall. Det finns ben- niskor. Vissa tidiga fossilfynd
bitar som man kan fantisera ihop enavH erectuskan méjligen ifra-
individ till. Man kan placera de olika gasattas betraffande deras &k
varelser man fatt fram i en rad efterhet. Se Lubenows bok for der
varandra som man kan tro ar en utveckdiskussionen, eller Michael
lingsserie. Men dven om man kan féBowdensApe—men Fact or fal-
manniskor att tro att det var sa det gicklacy? (Sovereign Publications,
till, kan man aldrig bevisa det. Det man 1988). David Menton gér ocksa ;
menar hande, hande for lange sedandn bra genomgéng av mannis - Malcolm
historien och kan inte studeras idagkans férmenta forfader pa en a Bowden
Man kan mojligen bygga upp en dom-sina internetsidor med artikeln
stolsliknande indiciekedja. Men tyvarr The Scientific Evidence For the
for dessa utvecklingsforsprakare ardenQrigin of Man
na anmarkningsvart svag.

Bland andra Marvin L. Lubenow har
visat det i sin boBones of Contention

_ _ tat. Austalopithecudossil dateras till
http://emporium.turnpike.net/C/cs/ mellan 4 milj och 700 000 &r, déx

apeimage.htm afarensis dit "Lucy” réknas, dateras
(Baker Book House, 1993). Dar har hang till ca 4,5-2,8 milj arHomo erectus

Idersbestamningarna fossil dateras mellan ca 2 milj och 6 000
et kan vara intressant att notera degr (Australien).Homo neanderthalis

aldersbestamningar som gjorts av pa200 000-30 000, men det finns ocks&
leoantropologer och de institut de anli- n3gra mycket neanderthalika fossil som

gatt igenom de manniskoliknande fos-
silfynden. Det han kommer fram till och
som andra kommit fram till, &r att det

6 Genesis 3-98



dateratstill endast 5 000 ar. Mer moderkedja, istallet ar den naturliga slutsat-koférfaderAustralopithecusill samti-

na utseenden av fossil som kan hanfosen att de helt enkelt &r varianter avda med formenta eftertradare i utveck-

ras tillHomo sapienfnns daterade till manniskor (Lubenow). Paleoantropolo-lingen. Kan en "férfader” konkurrera

1,9 milj-ca 10 000 ar. (Lubenow) Det gerna &r heller inte Gverens om klassidika bra om livsutrymmet som sin "ef-

finns alltsa all anledning att ifrdgassattaficeringarna av fossilenA afarensis terkommande” under sa langa tider som

de valanpassade dateringar som gjortsanses t ex av Dr David Pilbeam (fére-det har faktiskt ar fraga om, i ett evolu-

Missing Linksutstallningen. drag vid Washington University in St tionistiskt perspektiv? Har inte evolu-
Olika slagsHomofossil har ocksa Louis, maj 1984) vara oskiljbar frd& tionistberattarna hamnat i ett dilemma?

hittats tillsammans, vilket klart motsa- africanus vilket skulle datera Missing [

ger att de ar olika led i en utvecklings- Links-utstallningens formenta mannis-

En besOkares personliga intryck

Helen Fryman besokte utstallningen tillsammans med tva av sina barn i jul
Hon delade sina intryck av utstéliningen med deltagarna i en e-mail-diskus
sionsgrupp. Jag har fatt hennes tillatelse att aterge hennes redogorelse ha

tillsammans med tva av mina barn

av Kevin Kamberg genom OMSIS
utstallning "Missing Links-Alive”.

Det var flera saker som vi bada lade
marke till. FOrst att den allra storsta
golvytan upptogs av dioramas, av vilka
en del var animerade (innehdll rorliga
figurer). Grottmanniskor fanns i sina
gomslen och hariga felande lankar fanns
dar ocksa, tillsammans med alla slags
forklaringar till hur det hade forhallit
sig.Vad man saknade var fakta.

Det fanns verktyg, daterade, som
det verkade for mig, pa ett konstlat satt
och inte pa ett klart och rakt satt. De
"tidigaste” av dessa verktyg sag ut som
nagot som bara skulle ha kunnat plock-
ats upp fran marken ocksa idag. Jag
kunde inte upptacka nagon slags "bear-
betning” pa dem for att forma dem.
Kanske den fanns pa den nedétvéanda si-
dan?

Det fanns ett antal skallar som var
modeller som inte visade granserna
mellan de delar som verkligen hade hit-
tats och de delar som man antog hur
de sag ut, daremellan. Det fanns dock i
en annan del av utstéllningen &n just
denna, ett antal skallar (inte originalen
det &r jag 6vertygad om) som visade
just sadana gréanser.

Kevin stallde pa ett mycket diploma-
tiskt satt nagra fragor till ndgon som jag
uppfattade var universitetsstuderande
och som hjalpte till att skdta om en del
av utstéllningen dar en del av skallarna
fanns. Jag da, vad gjorde jag? Jo, jag bet
mig i kinden och var tyst for det mesta,
men jag stallde dock néagra fragor om
en A Afarensis-skalle, en som kommit att

} ag hade formanen att bli eskorterad

Genesis 3-98

kallas Ms Ples. Det som fangade mitt in-
tresse var att det fanns ingen del ens i
narheten av kdkleden som man funnit.
Allt som modellerats fram omkring
denna led var gissningar tillkomna av
manniskor, inte ndgot som var en del av
det ursprungliga fyndet. Jag fragade litet
ytterligare och fick ett "faktablad” som
han hade. Spekulationer var nagot som
inte bara var tillatet da det gallde fragan
om skallens alder, utan de sista mening-
arna angav att den skalle som fanns
med i utstéllningen skilde sig "olyckligt-
vis” nog fran originalet. Naturligtvis
fanns det inget som angav hur mycket
eller pa vilket satt. Det var mycket frus-
trerande upplysningar.

Den unge man Kevin pratade med,
forsokte under tiden svara Kevin anga-
ende en neandertalskalle och jag horde
honom tala om for Kevin att konver-
gent evolution pa detta omrade (da det
géllde den moderna ménniskan och ne-
andertalaren) var omdjligt. (Konvergent
evolution &r anta-

vergent evolution skett pa andra omra-
den. Han papekade da att det skulle
kunna ha hant, men att de var mycket
sakra pa att det inte hade gjort det har.
Jag pressade honom inte mera, jag hade
inte den diplomatiska férmagan. Men
det var intressant att konstatera att oli-
ka teorier inom utvecklingslaran anvén-
des som forklaringar da man ansag att
det passade.

Mitt allménna intryck da vi lamnade
utstallningen (ocksa under en stor del
av tiden vi tillbringade dar) var att jag
kdnde stor sorg. Folk tog helt enkelt
emot budskapet och trodde det. De
verkade inte stanna till och ifragasatta,
tvivla eller tanka efter. Allt togs emot
som fakta da man verkar tro att veten-
skapsman sdkert inte anvander fakta pa
ett tvivelaktigt satt....

Att notera var ocksa att det inte
fanns manga vetenskapsman pa plats.

HELEN FRYMAN

gen "parallell” ut-
veckling som skett
pa ett satt som
astadkommit
mycket liknande
resultat med utef-
ter olika utveck-

'FOR MASSPRIDNIN
SUCCE | USA!!
Antligen finns Duane

lingslinjer utan Gish's smaskrift pa

néra slaktskap med | swenska! Tecknat

varandra. Red. serichifte pa 32 sidor,

anm.) Jag tog mod som blivit en sidan

till mig och fragade succéiUSA. o T ) e thageen
hur han kunde R

i dag!

14 ..',._'- 5

gOra ett sa tvarsa-
kert uttalande da
man ansag att kon-




I 5t Louis zoo, i Missouri, har
pagatt en utstdllning som kostat
17,9 miljoner dollar, ddr det mesta
koncentrerats pa attvisa pd
evolutionen. | utstéllningen ingar
en staty sem pdstds vara en
rekonstruktion av de berémda
skelettdelar som kallas “Lucy™, som
tillhar den fossilklassificering man
gett namnet Australopithecus.
Rekonstruktionen uppvisar
anmdrkningsvdrt manniskolika
fotter. Dr David Menton, professor
i anatomi och neurobioclogi vid
nidrliggande Washington University
(intervjuad i tidskriften Creation,
vel |6, nr 4, sid 16-19) sager att
dessa fotter inte dr baserade pa

foszila fakto.

®
m n Foton: David Menton
Text: Redaktionen Creation Ex Nihilo

en sedvanliga konstnarliga fri- grad an dagens apor som mestade

heten vid rekonstruktionen av lever i traden. |
kroppsdelar hos “apmannis- Den kanadensiske lararen Davidss

kor* fr&n benbitar ger de evo- Buckna har sallat sig till debatten medF==
lution&ra férutfattade meningarna helten artikel pd Internet dér han ifrdgasét
fria tyglar. Det &r dock inte brukligt att ter denna vilseledande modell. Han sa
konstnérer ger en felaktig framstall- ger att om manniskor som besoker ut
ning i forhallande till de benbitar som stéllningen skulle fa se en riktig avbild
hittats. Men fotter och hander pa dennaVv Lucy uppe i traden, med sardrag ty{=
modell ar helt enkelt felaktiga och vil- piska for tradlevande primater, s& skullg

seleder bestkarna. Menton citerar evodet fa dem att ifrdgasétta sjalva fore{ - o %

lutionara kéllor som visar att varelser stallningen om mansklig UtveCkling;iﬁf_"i :

av den har arten hade hander och fottekucy skulle betraktas som inget annafffi = "
som “inte alls liknade manniskors han-&n en utdod apras. Dr Menton som krif =% &

- ;
der och fotter; de hade snarare langdiserade statyn redan 1989 sager: | =~ . Rhi ?Z
bojda fingrar och tar“ —t o m i hogre ‘{k(: ol
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“Jag anser att det ar zoot:s skyldig- Dr Menton papekar att om Lucys  Med andra ord spelar det ingen roll

het mot alla manniskor som ar med fotter skulle aterges korrekt, sa skulleom folk indoktrineras i utvecklingsla-
och betalar for utstéllningen att upp- det sta klart att de aldrig skulle passa ran med felaktiga bevis, eftersom “evo-
visa (Lucy) pa ett arligt satt.” de berémda fossila fotavtrycken manlutionen &r ett faktum.* Kristna beho-

_ funnit i Laetoli i 6stra Afrika. Dessa ut- ver bli medvetna om att vi star i ett full-
_ Bruce Carr, zoot's ansvarige for ut- gor det viktigaste beviset for den evo-skaligt religiost-kulturellt "krig”!
bildning, har inga planer pa att andrajutionara tron pa uppratt gdende varel- Vilseledande museiutstéllningar bi-

utstallningen. ser av Lucys art, men i sjalva verket ardrar till den varldsvida rérelsen mot att
“Vi kan inte uppdatera varje fore- de identiska med en barfota modernersatta den kristna livssynen med den
mal efter varje nytt ron,“ sager han. manniskas. evolutionara naturalistiska (“allting har
“Vad vi beddmer &r den évergri- Professor Betsy Schumann, val in-skapat sig sjélvt — vi ar inte ansvariga
pande utstallningen och det intryck satt i evolutionsfragor vid Mentons uni- infér nagon®). Dessvarre betalar skat-
den skapar.Vi anser att det évergri- versitet, medger att modellens fottertebetalare mangamiljonsummor till
pande intryck som utstaliningen ska- “f(’jrmodloigen inte ar riktiga“, men nar stod ft‘)( sédanq qtstéillni.nga_r. .
par ar Korrekt non filfiégas om e stalyn borde and- - ATl et IR v g
ras ar hennes svar: “Absolut inte. Overséttning: Bengt-Olov Andersson
f N\

Video om grundldggande
skapelsetro  slump&Tia

il e
il i i elier

Nu finns mojlighet att kopa en video pa
svenska som pa ett grundlaggande satt jam-
for biblisk skapelsetro med evolutionslaran.

ideon &r en inspelning av ett foredrag med GE roevolution, anghdljesteorin, syndafloden, sediment

NESIS ordférande Anders Gardeborn. Den har och fossiler, Neandertalare och méanniskans hérstam-
sants pa lokal-TV iVasterds och den visades pé for- ning, mellanformer, komplexa organ, Bjorkmétarfjari-
eningen GENESIS arsmote i oktober. lar, fossil ordning och oordning, istiden, homologa or-

Amnen som behandlas ar bl.a. mikro- och mak- gan samt etiska konsekvenser av utvecklingslaran.

Resonemangen pa videon ar latta att forsta och
rikligt illustrerade med bade OH- och diabilder.
Vad ar Evnlutlun? ~ Detta ar ett gyIIer_we_tlllfaIIe for dig som vill !ara
dig grunderna i den bibliska skapelsetron. Den &r
ocksa mycket

il

=i Kapednit] _:_'.. EEH#EE =l |amp||g att Ski’-in—

sl ek el

ka till nagon be-

i st i =t kant som vill T
s v s ARDEL revann o veta mer men ; e .
ikl som inte ar be- . '
HE _. 2 . CAGITAL I’Edd a.tt Iasa 3
LOCH T bocker i &mnet. ;

Videon ar 1 timme och 48 minuter lang och kostar endast 190 kronor inklusive porto.

Du bestéller den genom att betala in beloppet pa GENESIS postgirokonto 29 55 88-8.

Mark talongen med “Video - Slump & Tid eller Design & Syfte?”. Har Du nagra fragor
om videon, ring garna Anders Gardeborn pa tel 021 - 221 81.

N\ Y
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Mikroevolution blan

GUNNEL MOLEN

Apor skyr vanligtvis vat-
ten. Men icke sa makaker-
na pa Java i Indonesien.
DA alltfér manga arter
trangdes inne i skogarna
och bristen pa foda blev
for stor sokte sig dessa
makaker ner till strand-
skogarna och bdrjade ut-
forska havet. Och har fann
de mat i dverfloéd i form av
bland annat krabbor och
musslor.

Japanska makaker pa Metro To-
ronto Zoo (Foto: Mats Molén)

umera alskar de havet. Har sim-vatten. D& Robert Margaillan fragade  Exakt hur lang tid makakernas om-

mar och leker de, har plockar de ut Europas experter pa makaker havdastallningen tagit och alla orsakssam-

musslor vid l1&gvatten eller som de de fortfarande att ryktet om krabb-manhang bakom deras levnadsmoénster

de skickligaste av dem, dyker dykarna var osant, och att makakern&r naturligtvis svart att saga eftersom
ner mot botten i havsbasséngerna eftegkyr vatten. sa lite finns dokumenterat. Men tyd-
krabbor. Bland zoologerna betraktades Men Margaillan bestamde sig for att ligt ar att det inom djurvarlden finns
de krabbfiskande makakerna p& Jav#a ort och stélle undersoka sanningsstora mojligheter att anpassa sig och
lange som en myt. Férutom nagra sonrhalten, fann sina apor och dokumente-andra sitt levnadsmonster efter miljon
setts tvatta fodan ren fran sand, och deéade det hela med tjusiga bilder. Faktaoch tillgadngen pa foda. Javas makaker
japanska snd-makakerna som iblandalade mot de vetenskapliga doktrine-ar bra exempel pa detta.

badarivarmakallor tycker aporinte omrna. Kalla: Margaillan R “Apvérldens enda dykare”
1997 Natur och Vetenskap juni 1997.

I ¥ | N
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Ar deras likhet bevis for evolutionart slaktskap?

DON BATTEN

Det ar en allman uppfattning att
likheten hos manniskors och
chimpansers DNA ar nastan
hundraprocentig. Siffrorna va-
rierar: 97%, 98%, eller till och
med 99% likhet, beroende péa

vem det ar som beréattar. Vad ba- . o e . .
DNA-molekylen i levande celler innehaller en ofattbart komplex uppsattning kodade instruktioner

seras desﬂsa paStaenden _pa’ _Ochﬁr livet.Var och en av vara manga celler innehaller en fullstandig uppsattning instruktioner. Om
betyder ronen att det faktiskt int@nan skulle dra ut dem pa langden skulle de bli 2 meter linga. Om man skulle ta all DNA frn
ar stor skillnad mellan chimpan- en enda manniska och placera efter varandra pd detta sétt skulle langden bli tusen ganger lang-
ser och manniskor? re &n avstandet mellan jorden och solen! (Bilden &r tagen fran Creation Ex Nihilo vol 19,nr 1.)

%0 vi inget annat an (ndgot) ut-
vecklade apor? Foljande punkter
kan hjalpa oss forsta denna fraga

och &t manniskor, om dessa inte delade
samma biokemi.

e Vi kanner till att cellernas DNA inne-
haller en stor del av den information
som kravs for att en organism ska kun-
na utvecklas. Med andra ord, om tva
organismer &r likartade skulle man van-
ta sig att finna likheter ocksa i deras
DNA. En kos och en vals DNA, tva
daggdjur, borde vara mera lika an en
kos och en bakteries DNA. Om sa inte
vore fallet skulle man behova ifragasat-
ta hela uppfattningen om DNA som
informationsbérare hos levande varel-
ser. Likasa har manniskor och apor
manga morfologiska likheter varfor vi
kan vanta oss att finna likheter ocksa
hos deras DNA. Av alla djur ar chim-

. panser de som ar mest lika manniskor
e Om manniskor vore totalt annorlunda Chimpansen ar det djur som r mest likt man- varf(')r"vi kan forvanta 0ss att"der.as
jamfort med alla andra levande varel-niskan. Ur skapelseperspektiv &r det naturligtatt ~ DNA ar det som mest liknar mannis-
ser, eller om t o m alla levande varelseidess DNA ocksa ar mest likt manniskans DNA. kans.
skiljde sig totalt fran varandra, skulle
detta d vittna for oss om Skaparen? e Vissa biokemiska egenskaper ar ge-
Nej! Vi skulle d& logiskt kunna tanka att leva, vad skulle vi da ata om alla andramensamma for alla levande varelser,

det méste finnas flera skapare snarar@rganismer pa jorden var biokemisktvarfor det finns t o m en grad av likhet
an en. Overensstammelsen hos skapehelt annorlunda? Hur skulle vi kunna mellan t ex jasts DNA och manniskans.
sen &ar ett vittnesbérd om den Endesmélta denna mat och hur skulle viEftersom manniskans celler har manga
Sanne Guden som skapade allt dett§unna tillgodogéra oss aminorsyror, av de egenskaper man finner hos jast
(Rom 1:20). socker etc., om de skiljde sig fran demdelar vi i DNA-sekvenserna den kod

vi har i vara kroppar? Biokemisk likhet for enzymerna och proteinerna, som
e Om manniskor vore totalt annorlunda ar nédvandig for att vi ska kunna fa utfor samma sak i bagge slagen av cel-
jamfért med alla andra varelser, hurféda! T o m innan syndafallet da djur ler. Vissa av sekvenserna, t ex de som
skulle vi d& kunna leva? Om vi masteoch manniskor bara at orter skulle detkodar "MHC”-proteiner, ar nara nog
inta foda for att f& naring och energi attkravas olika vaxtriken till foda at djur identiska.
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e Likhet ("homologi”) ar inget bevis

for gemensamt ursprung (evolution),
stéllt i motsats till en gemensam kon-
struktor (skapelse). Ta till exempel en
Porsche och en Volkswagen "Skalbag
ge”. Bada har luftkylda, liggande, 4-
cylindriga motorer dar bak, separat hjul-
upphangning, tva dorrar, bagageutrym
me fram och manga andra likheter (ho
mologier). Varfor har dessa tva olika
bilar s& manga likheter? Darfor att de
har samma konstruktor! Vare sig det a
fraga om morfologisk (utseendemas-
sig) eller biokemisk likhet brister detta
argument for evolution likafullt i logik.

Foto: DigitalVision



Det finns manga vetenskapsman som idag ifragasitter det evolutionistiska paradigmet och dess ateistiskt filosofiska foljder.

Det finns inte manga vetenskapsman som idag ifragasitter det evolutionistiska paradigmet och dess ateistiskt filosofiska foljder.

Om tva DNA-sekvenser Gverensstammer i mycket hog grad, betyder det att de betyder samma sak eller har samma slags funktion? Inte néd-
vandigtvis. Jamfor meningarna ovan. Dessa meningar har ca 97% homologi (likhet). Andé& har de nastan motsatt betydelse! Det finns en stark
analogi har da det galler hur stora DNA-sekvenser kan slas pa eller slas av genom relativt sma kontrollsektioner i DNA-molekylen. Betraffande
homologi se &ven Genesis nr 2 1996 flera artiklar.

e Och den pastadda 97%-iga likhetenstruktioner av "apman” i manga musé-dessa siffror som s ofta citeras (och
mellan manniskor och chimpanser? Deer har gjort. felciteras) ar mycket klumpiga. De ger
publicerade siffrorna betyder inte rik-  Intressant nog innehaller inte origi- ingen legitimitet at pastaendena att
tigt vad som pastas i populara (och avemaluppsatserna de grundlaggande datamanniskor och chimpanser ar evolu-
vissa vetenskapliga) tidskrifter. Infor- varfor lasaren ar tvungen att accepterdionart beslaktade. Ju mer vi l&r oss om
mationen i DNA finns i sekvenserna tolkningen av data "i god tro”. Sarich komplexiteten hos de biokemiska sys-
hos fyra kemiska sammansattningaroch hans medarbetdezhéll ursprung- temen i vara celler, ju mer fantastiska
som kallas nukleotider, och vilka for- liga data och anvande dem i sin diskusinser vi att de &ar. Dessutom, aven om vi
kortas C, G, A, T. Grupper om tre av sion over vilka matt pa likheter som accepterar de anférda data som val-
dessa "lases” som "ord” av en kompli- borde anvandas i homologiska studier. grundade kan mutationer pa intet satt
cerad oversattningsmekanism i cellenSarich upptéckte betydande slarv hogverbrygga klyftan mellan chimpanser
for att faststélla sekvenserna hos 2@Bibley och Ahlquist bade i deras fram- och manniskor. Chimpanser &r bara djur.
olika typer av aminosyror som sam-tagande av data och i deras statistisk&i ar skapade till Guds avbild (inga

mansatts till proteiner. Manniskans analyser. Nar jag kontrollerade datachimpanser kommer att lasa detta).

DNA har ungefar 3 miljarder nukleoti- upptéackte jag att &ven om allting annat

der. Varken manniskans DNA eller var utan anmarkning, sa var talet 97 9gNoter

chimpansens har undersdkts tillndrmel+esultatet av ett mycket grundléggandel'

sevis tillrackligt for att en riktig jamfo- misstag — att uppskatta tva tal utan att
relse ska kunna goras (det kravs mycketa hansyn till skillnader i antalet obser-
datortid for att utfora det — tank er att vationer som Iag till grund for vart och 2.
jamforatva uppsattningar av 1000 tjockaett av talen. Med en korrekt rakneme-
bdcker, mening fér mening, for likheter tod ar resultatet 96,2 %, inte 97 %.
och skillnader!). Det kan tankas drtja Dessa siffror har i egentlig mening er-
lange innan en sadan jamforelse karhdllits mer &n denna enda gang, dvs
goras; det lar droja till atminstone ar forsoket ahr inte upprepats. Darfor kan
2005 innan man har tillgang till hela man egentligen inte fasta sa stor bety-
sekvensen manskligt DNA, och att un-delse till de siffror som Sibley och Ahl-
dersoka chimpansers DNA har en myck-quist publicerat.
et lagre prioritet. Och om manskligt DNA och chim-
Varifran kom da den "97%-iga lik- pansers DNA hade sa mycket som 96
heten”? Man slo6t sig till den genom en% likhet? Vad skulle detta betyda? 5
ganska ofullstandig teknik som kallas Skulle det betyda att manniskan kan ha-
DNA-korsning (hybridisering) dar sma "utvecklats” fran en forfader gemensam >
delar manskligt DNA delas upp i en- med chimpanser? Inte alls! Mangden
skilda tradar och far aterbilda dubblainformation i de tre miljarderna baspa-
tradar (duplex) med DNA fran en chim- ren i varje méansklig cells DNA har upp-
pans? Det finns dock manga olika skal skattats vara lika med den som finns i
till att DNA hybridiserar eller inte, och 1000 bdcker pa 500 sidor vardéram
likhetsgrad ar bara ett av dem. Darformanniskan skiljer sig "bara” 4 % sa
anvands inte denna nagot godtyckligauppgar detta anda till 120 miljoner bas-
siffra av dem som arbetar med mole-par, motsvarande 12 miljoner ord eller
kylar homologi; andra siffror som kan 40 tjocka bdcker fyllda med informa-
utlasas ur "smaltningskurvan” anvandstion. Detta &r sakerligen en omdjlig
i stallet.? Varfor har da siffran 97% bli- barriar for mutationer (slumpartade for-
vit sa popular? Kanske den har tjanatindringar) att 6verbrygga.
syftet att indoktrinera de vetenskapligt
okunniga till forman for utvecklings- Sammanfattning 6.
laran — liksom fantasieggande rekon-De metoder som anvants for att ta fram

12

Jeffrey Swartz, evolutionar antropolog vid
University of Pittsburgh, anser dock att man-
niskor har stérre morfologiska likheter med
orangutanger an med chimpanser. Arts and
Facts, vol 16, nr 5, 1987, sid 5.

Sibley och Ahlquist, Journal of Molecular
Evolution, vol 26, 1987, sid 99-121. Det re-
sulterande hybridiserade duplexmaterialet
separeras darefter fran aterstdende entrads-
DNA och hettas upp i tva eller tre gradvisa
temperaturdkningar fran 55 C till 95 C, och
mangden DNA som separeras vid varje tem-
peratur méats och sammanréknas och jam-
fors med manskligt-manskligt DNA som ater-
formas som duplex. Resultatet av detta ger
"smaltningskurvan”. Om 90 % av manskligt
DNA atervinns genom uppvarmning av det
hybridiserade manskligt-chimpans DNA:t,
jamfoért med méanskligt-manskligt DNA, sager
man att det féreligger en 90 %-ig normalise-
rad hybridisering.

Sarich m fl, Cladistics, vol 5, 1989, sid 3-32.

Samma.

Molekyléra homologistudier skulle kunna
vara ganska anvandbara for kreationister for
att kunna utréna vilka som var de ursprungli-
gen skapade "arterna” och vad som sedan
har hant for att generera nya slag inom varje
art. T ex s& stammar de olika variationerna
av finkar p& Galapagos6arna uppenbarligen
fran ett litet antal som kom till 6arna. Hybridi-
sering av generna hos de ursprungliga flytt-
faglarna och naturligt urval kan forklara de
olika varianterna av finkar pa 6arna idag —
liksom alla hundraser i varlden i dag korsa-
des fram fran en ursprunglig ras vildhundar
for inte s& lange sedan. Det &r intressant att
studier i molekylar homologi har varit val
Overensstammande nar de tillampats inom
vad som troligen &r bibliska arter, och motsa-
ger de 6vervagande forutsagelserna om ut-
veckling betraffande sléaktskaperna mellan
huvudgrupperna typ phyler och klasser (se
ref 6 for det senare).

Michael Denton, Evolution: Theory in Crisis,
Burnett Books, London, 1985. [J
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GUNNEL MOLEN

De arkeologiska och fossila
fynden, som tyder pa att den
tidiga manniskan var hogt ut-
vecklad, duggar nu tatt.

ttav de senaste fynden harvidlag
kommer fran den Indonesiska
ovarlden och visar att redan
Homo erectus tidigt gjorde orga-
niserade resor till havs. (Homo erectus
har tidigare betraktats som en primitiv
apmanniska, vilket hon fortfarande be-

traktas som av manga forskare.) Fyndet
bestar av stenverktyg, daterade till Gver ]
800 000 ar, upphittade pa 6n Flores,
(Java a1 den enda 6 man dcigare kant_CE5 103 s i
rest ganska manga tillsam-

till att Homo erectus levde pa vid den  ans och ett sadant pro- .
tld_gn.) Dateringen ar dock en smula jext maste ha kravt sprakii
osaker, eftersom verktygen inte kunnat

_ : : ga fardigheter. =
daterats direkt, utan den ar gjord utifran
denvulkaniska aska dar verktygen fanns

Skalle fran Homo erectus. (Foto: Celedonio GarciaPozuelo-Ramos.)

For att na on Flores bor

inbaddade, samt fossil i narheten. - B e g e g
For att na Flores bor dessa tidiga sjo- - - e T S g
farare ha kryssat mellan flera dar. Ef- Foto: Corel

tersom de tydligen etablerat en bosattmans. Klart &r att en organiserad resactus maste definitivt omvarderas.
ning pa Flores (flera av verktygen troslikt denna forutsatter sprakliga fardig- kaiia:

ha anvéants i samband med odling) resheter, menar de australiska forskareNew Scientist 1998 vol 157 mars 14 sid 6. [
te formodligen ganska méanga tillsam-som gjort fynden. Synen pa Homo er-

Skallserien nedan visar skallavbildningar av de olika grupper som skrivs om i detta nummer av Genesis. Fran vanster
Australopithesus, Homo erectus, Homo neanderthalis och Homo Sapiens. Det ar naturligtvis bara en konstnars av-
bildningar. Erectus-skallen ovan t ex ar mer valvd och har stérre volym. Australopithecus-skallen ar har for stor i
jamforelse med de 6vriga tre, men dessa “’justeringar’ passar ju en evolutionist bra, s& misstanken ligger nara att det
Ve ~ ar darfor serien t v ser ut som den
gor, for att passa evolutionisterna.
Den mest naraliggande slutsatsen
av alla fakta man har ar att Aus-
tralopithecus ar en slags chimpans,
medan de Ovriga tre ar varianter av
manniskan. En utforlig genomgang
av manniskans pastadda utveckling
finns i Genesis nr 4 1996, sid 8. (llI:
AN ~ Bee-line.)
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Vad visar Neandertal-DNA:t?

DAVID PLAISTED

Utvinningen av mitokondrie-DNA fran ett neandertal-fossil har orsakat en om-
fattande diskussion ganska nyligen. Neandertalarna &ar en grupp av s k homin
der (de ingar i den manskliga utvecklingskedjan, beteckningen &r naturligtvis
gjord av evolutionister) som idag har ansetts std mycket nara dagens mannisl
DNA resultaten verkar peka pa att neandertalarna skulle vara en mellanform
mellan manniska och apa. Stéds denna slutsats av dessa forskningsresultat?

n del fakta om dessa undersol

ningar ges i en artikelScience

vol 277, 11 juli 1997, sid 176-

178. Den metod man anvand
for att utvinna DNA:t var en poly-
merasierad kedjereaktion, som paga
malt och delvis forstort DNA ar er
metod som latt kan medfdra felaktig
resultat. DNA-fragmenten var 10(
basparlanga, som man var tvungen
satta ihop sa att de blev 379 basg
langa. Dennaihopsattningsprocesst
3 manader i ansprak. Bland de fras
ment som man fann var nagra so
liknade moderna méanniskors DNA

14

Neandertalarna
inte vira sliktingar
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En lasare av Genesis skickade in artikeln ovan som var inford i Pite&-Tidningen. Artiklen
var baserad pa ett TT-meddelande. Med hjalp av denna enda studie av mitokondrie-DNA
fran en neandertalare, ledd av en svensk, Svante Paabo vid universitetet i Miinchen, har
man slagit fast att neandertalarna inte &r slakt med dagens moderna manniska, kallad
Homo sapiens. En sant vetenskaplig slutsats véntar med att géra slutsatser tills man upp-
repat forsoket. Resultatet passar dock val in i de for dagen forharskande evolutionara idé-
erna. Som David Plaisted visar i sin artikel harintill skall man nog vara forsiktig med alltfor
langtgaende slutsatser av denna studie, som inrymmer mycket matt av osakerhet. Natur-
ligtvis borde man stalla samman fynd fran andra vetenskapliga omraden innan man gor
sina slutsatser. Det finns idag manga olika fossils fynd som visar att neandertalaren inte
alls var en slags halvapa, tvartom vittnar fossila och arkeologiska fynd om utvecklade for-

hallandevis civiliserade aktiviteter. Férutom tidigare artikjel i detta nr av GENESIS, se aven
nr 4, 1996, sid 4.

Enligt evolutionsteorin placerar man de olika slags ménniskotyper, man hit-
tar som fossil, i olika nivaer pa ett utvecklingstrad. Nar man rekonstruerat
teckningar och modeller utifran fossilen har man som regel haft en klar
uppfattning om hur mer eller mindre aplik hon varit och Iatit detta styra
teckningarna. Skapelsetroende forskare tror att, det endast rorde sig om
olika raser, ungefar som det i dag finns olika folkslag. Betraffande rekon-
struktioner av s k apmanniskor se &ven artikel "Att fylla i de vita flackar-
na” i GENESIS nr 4, 1996, sid 6. (En ganska aplik rekonstruktion av Homo
sapiens pa Museum of Man, San Diego, Kalifornien. Foto: Mats Molén)
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Dessa fragment betraktades som konta-

mination, dvs nedsmutsning utifrén. Creatiﬂn Heseamh

Denna process gjordes tva ganger

och man fick fram samma sekvens bada :
gangerna. Den resulterande sekvensen SDCle QUBrtEl'fy

jamfordes med 986 olika sekvenser fran 7 Hoed arodimis
R . . B N e days e Losd imatks Ivediragn o o earty, it ses, ged ol
nu levande manniskor. Sekvensen skil- hat In them ix. arst rmsted on I sevesth. — Exoges 2111
- o o o - . —— * o
de sig at fran dessa pa i genomsnitt 25,6 VOLUME 34 e — -

positioner. Nu levande manniskor skil-
jer sig at i denna region pa i genom-
snitt 8 positioner, men den maximala
skillnaden har man funnit vara pa 24
positioner i DNA-sekvensen. Men
monstret fér mutationerna i neander-
talsekvensen var annorlunda an fér dem
som patraffas bland nu levande man-
niskor. Som jamforelse kan namnas att
mellan manniskor och chimpanser ser
denna DNA-sekvens olika ut pa 55 oli-
ka positioner.

Det verkar som om det finns utrym-
me for tolkningar och diskussioner be-
traffande tillforlitligheten och giltighe-
ten for de resultat som redovisats. Aven
om neandertalsekvensen skulle vara
korrekt, dvs vara en sadan som en gang
funnits pa riktigt i en neandertalman-
niska, behéver man fundera pa om
dessa mutationer som astadkommit for-
andringarna i de redovisade positioner- NEANDEHTH&L MAN
na ar resultatet av en utveckling eller

beroende pa nagon miljéfaktor. Dess- _ .
utom ar det fortfarande en ansenlig oe- En studie som fér samman Homo erectus, Homo neanderthalis och Homo sa-

nighet om de felande lankarna. Att lag- piens till samma skapade slag, manniskan, gors i Creation Rsearch Society
o S o 2 Quarterly, vol 34, nr 2,1997, sid 93.Adressen till CRSQ ér, P.O. Box 8263, St Jo-
ggarr?c?er:ftgl fg!s?:rerf)glli(rsri;t}é? daeglzi%niy seph, MO 64508-8263, USA. En utférlig kritik av mitokondrie DNA-analysen
fran neandertalaren finns i Creation Ex Nihilo Technical Journal, vol 12, nr 1,

liga” ' sitt utseende trots att de f()'rekom: 1998, sid 87.Adressen till denna tidskrift &r P.O. Box 6320, Acacia Ridge D.C.,
mer i slutet av neandertal-eran, dvs ar Qld, 4110, Australia.

fornallandes unga. Dvs tvartemot evo-

lutionara forvantningar (enligt Marvin

L Lubenow, skapelsetroende forfattare

av Bones of ContentiorBaker Book

House, 1993). Slutsatsen att neandertidsskalan.) Om man antar att 10% awri fran en skadlig mutation ar 1/

talarna snarare har degenererat &n utiet méanskliga genomet (genuppsétt{2,718)60, vilket ar ett astronomiskt li-

vecklats passar darfor battre. Detta kamingen) kodar for proteiner, betyder dettet tal. Detta indikerar att den manskli-

tyda p& att de mutationer som observeatt ungefar 300 miljoner baspar kodarga rasen degenererar snabbt. En del av

rats ar resultatet av miljofaktorer. proteiner. Det skulle i genomsnitt be- dessa mutationer ar naturligtvis reces-
En annan sak att ta i beaktande atyda ca 300 miljoner forandringar av siva, dvs vikande och marks inte ome-

de mutationshastigheter som man rakbasparen fér varje 200 miljoner &r. San-delbart utan bara vid inavel, men pa ca

nar med i den manskliga evolutionen.nolikt skulle 2/3 av dessa péverka detl0 000 generationer skulle de férkom-

Vanligt forekommande antaganden forprotein som kodas, och 1/3 av muta-ma i s& stor utstrackning att paverkan

mutationshastigheten fér manskligationerna skulle markas, vara tysta. Dettad@ méanniskorna skulle bli markbar.

forfader ar en forandring av ett basparger 200 miljoner skadliga mutationer Faktum &r att d& befolkningen uppnéar

for varje 200 miljoner &r. (Mol Biol p& 200 miljoner &r, ungefar en per &arjamvikt s skulle vi férvénta oss att bara

Evol 1985, mars 2(2):150-174) (Fak- Med en generationstid pa 30 ar far marett befruktat dgg av 2 71860 skulle

tum &r att manga olika siffror anvandsi genomsnitt 30 skadliga mutationer perdverleva, med en sddan mutationshas-

och den verkliga mutationshastighetenavkomma hos ménniskan, fran varjetighet som man ofta raknar med.

ar okand. Den mutationshastighet sonforalder, dvs sammanlagt 60 i avkom-

anges har grundas pa den evolutionaraan. Chansen for en avkomma att vara
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Neandertalaren

Primitiv halvmanniska eller skicklig flojtblasare?

GUNNEL MOLEN s

| Slovenien har man nyligen hittat, vad man bg-
domer vara, en liten flojt tillverkad av ben fran
en grottbjorn. Fl6jten fann man i en grotta till-
sammans med stenredskap, karakteristiska fqr
neandertal-manniskan.

Syrien har man hittat flera red- sar nu att dessa
skap, som bar spar av bitumen, ettbada grupper levde
tjockt klibbigt material, idag ofta samtidigt. | Spa-
anvanti samband med taktjarningnien har nu nagra
och liknande. Kemiska analyser harforskare hittat fos-
inte bara visat att det var just bitumen,sil fran vad de me-
utan ocksa att det upphettats till s hégnar ar en gemen-
temperatur att det skulle bli mjukt och sam forfader till ne-
flytande. Forskarna tror att bitumenetandertalaren och
anvandes som lim for att satta handtagro-magnon (nagot
pa redskap. Aven dessa fynd &r relatesom andra forskare
rade till neandertalarna. ar skeptiska till). \_ D
Fynd liknande dessa bekraftar denEn annan fraga
uppfattning som de flesta forskare harbland forskarna ar
idag om neandertalaren, att hon var eivad som slutligen
vgnollg mannlskg pa samma me_nta_lahande m.?d N€aN- alama tillverkade flojter. Jubal levde redan fére floden, neanderta-
niva Som Oss. Tldlgar_e fynd SOT indi- dertal-manniskan larna efterat. De, likt Cro-magnon, tillhérde férmodligen de manga
kerar detta ar ett speciellt ben fran struoch orsakade att smmar som spreds ut over jorden efter Babels torn. (Ill. Rebecca
pen som hor samman med taletoch tydhon  forsvann.  ¢pmark)
liga tecken pa att hon begravt sina doédaTrangdes hon ut av
De sardrag hon uppvisar rent fysisktcro-magnon? Eller
hanger sannolikt samman med att horrérde det sig bara
led av engelska sjukan och ledgdngsem tva olika man-
reumatism. Neandertal-manniskan lev-niskoraser som blandade sig med varKallor: Discover 1997 jan sid 33. New Scientist
de i ett kargt klimat, ofta i narheten avandra. Kan neandertalarens sardrag ;?27m";'3105‘s‘i’d“2'3;;_'f319%_Sc'ence 1997 vol
glaciarerna under istiden, vilket resul- gradvis ha férsvunnit genom ingifte, se mera om neanderthal-manniskan i Oard
terade i naringsbrist och sjukdomar.  samtidigt som klimatet blev battre och  ‘Life in the Great lce Age”, Master Books
Diskussionen kring neandertal-man-hon blev friskare? Ty oo Mojen 'vartUrsprung’, Umea FoU
niskan gar dock vidare. En av fragorna  Trots allt rérde det sig ju om en van- '
ar hennes samband med den sa kallad& manniska. Bilden av neandertalaren
moderna manniskan, som exempel crosom en primitiv apmanniska ar nume-
magnon-manniskan. Tidigare troddera ganska utsuddad, atminstoner i fors-
man att neandertalaren var foregangakarkretsar. Det borjar bli dags att ock-
re till cro-magnon, men flera fynd vi- sa sudda ut den fran skolb&ckerna.

Redan i Forsta Mosebokens fjarde kapitel star det omtalat om Ju-
bal, som blev en stamfader fér dem som hanterar harpa och pipa.
Utifran det perspektivet ar det ingenting markligt med att neander-

16 Genesis 3-98



TVE e exnlutiernicter
ach en freilrer

Reflektioner pa grund av en artikel i tyska Der Spiegel

Spiegel agnade tolv sidor at evolutionsfragan i nr 10 (2 mars), hélften en artikel med utgan
punkt fran nya fossilfynd i Liaoning i Kina, halften en intervju med Stephen Jay Gould.

akom varje utforskning av na- slump. framsteget, enligt Dawkins.
turens historia ligger grund-  Enligt Spiegel tanker forstds manga Gould ar slumpens talesman. Ett
fragan, om det ar en skapel- paleontologer annorlunda. De kallar det’rent lotteri” avgér en arts vl och ve,
sens nodvandighet, en sortsmeningslost att tala om hogre och lag-mycket mer an det naturliga urvalet.
gudomlig gnista, som ligger till grund re varelser — Homo sapiens stélls iGould ser inga tecken pa framsteg i
for utvecklingen av manniskan och hen-jamnhéjd med skalbaggar och maskarnaturen:”Bakterierna ar dverlagsna
nes medvetande.” Filosofiskt frantas darmed manniskanoss manniskor’sager han.
Om detta akriver Paul Davies i bo- alla ansprak pa herravalde éver natu- Ja, vad ska en stackars ateist gora...
ken Den kosmiska planen (Prismaren. Vad ska han tro pa...
Magnum 1990). Han visar att reduk- Mot varandra star enligt Spiegel  Davies forefaller mig betydligt mer
tionismen inte héller, att alltsa tillva- Richard Dawkins (Oxford) och Stephen tankevackande &n Gould och Dawkins;
ron inte kan forklaras bara som ett ele-Jay Gould (Harvard). Dawkins talar om visst ar val fysiken pa ett helt annat séatt
mentarpartiklarnas spel. Den gamla’den darwinistiska principens nastan en objektiv vetenskap an paleontologin!
harda determinismen kan darfor inteobegransade kraft’'Genom att de livs- STAFFAN DANELL
vara sann. Han visar ocksé pa orimlig-dugligaste har éverlevt har naturen gatt
heten i att tro att livet uppkom av en framat — evolutionen &r ett triumftag for

TG Flenclerr Soninlyr

volutionister har sina egna orga- Cip som gor att liv uppstar naturligt p&
nisationer, precis som kristna har olika platser i universum. D& kan man lat-
sina. En som man maste sdga bitare pasté att livet pa jorden inte &r orsa
drar till forskning p& ett anmérk- kat av ndgon Skapare som man maste t
ningsvart satt, men dessutom har drag ahansyn till utan man kan géra som ma
evangelisatorisk evolutionism &mhe  sjalv vill och vara "sin egen gud”.
Planetary Society Pasadena, Kalifor- Naturligtvis tanker inte alla uttalat pa
nien. Den sponsrar bl a rymdforskningen.detta satt. Men ménga tankare har just uf
Manga kéanda personer ar och har varitalat de tva alternativen att tro pa — e
medlemmar, Carl Sagan var en, SteverBkapare eller en evolutionar princip som
Spielberg &r en. Han hjélper ocksa till atten del kallar slumpen. Vad bygger du ditt
varva nya medlemmar i brevutskick.  liv p&?
Just nu vill man genom utskick att RED
manniskor genom att svara pa ett frage-
formular skall ge uttryck for sitt stod for
bemannade ymdiarder tll Mars och atf - Fossilletarvecka samt skapelsekurs
eta efter intelligent liv 1 rymden genom o
radioteleskop, det s k projektet SETI pa GOtIand sommaren 1999?
(Search for Extra Terrestial Intelligence).|| Under 1997 fanns inga mojligheter att halla den har kursen, men
En underliggande drivkraft ar saker- || vi hoppas att det kan ske under 1999. H6r garna av er om ni ar
ligen att hitta liv ndgon annan stans anj| intresserade (Mats Molén,Box 3100,903 03 Umea).Mer informa-
pé jorden for att kunna pavisa att det finnd| tion kommer sa fort vi vet nagot!
en universiell utvecklingskraft eller prin-

THE PLANETARY
SOCIETY
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Overtro pa fornuftet
gor vetenskapen till “religion™

KRISTER RENARD

VYetenskap! — Hur latt att
missforsta dess stora uppgift! Hur
ofta har den inte angripits av sina
vedersakare for ansprak, som den

| var tid har, enligt vad allt fler manniskor inte uppstiller, hur ofta har inte
anser, vetenskap och filosofi 6vertagit reli- dess forkampar haft forvantningar
gionens roll nar det géller att besvara de pa den, som den 6mkligen maste
yttersta fragorna. Fragor som dessa disci- svika! Att halla vetenskapen i dra
pliner inte kan besvara, som t ex huruvida betyder att respektera dess
livet har en mening eller ej, avfardas over- = 8rdnser: Vetenskapen dr inte och
lagset som pseudofrégor, dvs meningslésa = Kan inte vara och bar inte heller
nonsensfragor. forsdka vara nagot uttryck for den
sista verkligheten. Nar
vetenskapen forsdker vara filosofi,
inte blott dverskrider den sina
rittigheter utan forsvagar pa
samma gang sin egen stillning.
stronomen John Barrow skri- Hugo Munsterberg

ver, d& han sammanfattar sin

bok Theories of Everything,

angaende fenomen som ligger
utanfor vetenskapens formaga att for-
klara

[dessa fragor] utesluts ofta fran dis-
kussionen med motiveringen att de
inte ar "vetenskapliga”— ett svar
som paminner om den 6kande més-
taren fran Balliol, om vilken det sades
att "vad han inte k&nner till, det &r
inte kunskap”.1

Vad den dvertygade materialisten
gldmmer borti sammanhanget ar att ve-
tenskap och filosofi ar verktyg, som vis-
serligen hjalper manniskan att skapa en
sammanhangande och motséagelsefri
varldsbild, men som till sin grund ut-
gar fran subjektiva premisser. Att pa-

sta att det som vetenskapen inte kan E=
forklara och forsta, det kan omajligen 2
existera, &r inte ett vetenskapligt pasta- 8
ende utan en asikt. 5 =5
Det rader knappast nagon tvekan om g ar manniskan begrans
att naturvetenskapen pa ett forbluffan- férlangning av detta, manniskans forsok att ersatta den gudomliga uppenbarel-
de korrekt satt beskriver den fysiska sen som finns i Bibeln med sitt eget fornufft.
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Naturvetenskapen kan pa ett forbluffande korrekt satt beskriva den fysiska varld vi lever i. Av detta féljer inte med sjalvklarhet att vetenskapen

kan forklara den totala verkligheten.

varld vi lever i. Detta bevisar emeller-
tid inte pa nagot satt att vetenskape
kan forklara den totala verkligheten.
Foreliggande artikel ar ett forsok att be-
skriva hur vetenskap och filosofi sa
smaningom kommit att ta religionens
plats. Grundorsaken till detta & man-
niskans dvertro pa sitt eget fornuft och
sin intelligens. Nar Adam och Eva at
av kunskapens frukt i lustgarden kan
man saga att de drabbades av den fa
ska synens blindhet. Fran och med det]
ta 6gonblick var de begrénsade av sit
fornuft. Filosofi utgor helt enkelt en
forlangning av detta. Ur kristen syn-
punkt ar filosofi manniskans forsok att
ersatta den gudomliga uppenbarelse
som finns i Bibeln med sitt eget for-
nuft.

For att forsta orsaken till var tids ve-
tenskapssyn, maste man ga nagra hund

ra ar bakat i tiden. Upplysningsfilosofin fick sin inspiration bl a
fran Isac Newtons vetenskapliga arbeten.
Om man kunde forsta det fysiska universum

. . . borde det ocksa vara méjligt att forsta feno-
Den s kupplysningervar en filosofisk men som moral, politik, ratt och fel,t o m

stromning | E“rop,‘"‘ unde“r Seqare del,?qnanniskan sjalv, menade man. (Malning av
av 1700-talet. Kanda foretradare fOry;,.anzo Milione.)

denna filosofi var \oltaire, Montesqui-

Upplysningsfilosofin

Genesis 3-98

eu, Leibniz och Kant. Enligt Kant var
upplysningens motto "att ha modet att
vilja veta”. Upplysningsfilosofin fick
sin inspiration fran bl a Isaac Newtons
vetenskapliga arbeten. | sitt stora verk
Mathematical Principles of Natural
Philosophyfran 1687 visade Newton
hur universum till stora delar kunde
forklaras matematiskt. Upplysningsfi-
losoferna ville emellertid ga &nnu lang-
re. Om det nu var mgjligt att med tan-
kens hjalp forsta det fysiska universum
i all dess komplexitet, sa borde det
ocksa vara mojligt att forsta fenomen
som moral, politik, ratt och fel, ja till
och med maéanniskan sjalv pa samma
satt.

Grundlaggande for upplysningen
var skepticism. Ingenting, hur vederta-
get det &n ansags vara, fick tas for gi-
vet utan allting maste provas utifran
fornuftet. Det som inte fornuftet kunde
forklara kunde helt enkelt inte existera,
menade man. Som en konsekvens av
detta maste givetvis allt 6vernaturligt i
Bibeln skalas bort, inkluderande Gud
sjalv.

Upplysningstankandet var genom-
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gaende optimistiskt och man var 6ver-het hade tagit avstand fran t ex Stalingig vetenskapen att kunna svara pa.
tygad om att manniskan sa smaningondodslager, fanns anda, menar man, forbetta ar bade en styrka och en svaghet
skulle lyckas med att genom sitt for- utsattningen fér dessa inbyggd i upp-hos den vetenskapliga metoden. Styr-
nuft bemastra bade naturen och sindysningens optimistiska, men tyvarr kan ligger i att vetenskapliga uttalanden
egna svagheter. Det fanns mycket poocksa fullstandigt orealistiska, mannis-— genom att de bygger pa modeller i
sitivt i upplysningsfilosofin. Det aring- kosyn. stéllet for spekulationer om en oatkom-
en tvekan om att det existerade manga lig, bakomliggande absolut verklighet
stelbenta tankebyggnader som médd&/etenskap och metafysik — far ett visst matt av objektivitet,
bra av att forutsattningslost undersékasNormal naturvetenskap ar begransadnedan svagheten naturligtvis ar att den-
| likhet med s& manga andra ideologierill att studera regelbundna (upprepba-na otkomliga, bakomliggande, fysika-
led emellertid upplysningen av svaghe-ra) fenomen i det fysiska universum, liska verklighet standigt gackar oss.
ten att tro sig sjalv sta 6ver de begrénseller om man vill uttrycka det lite mer Man kan séga att vetenskapens styrka

ningar som andra filosofier an-
sags lida av. Upplysningstan
ken som sadan, dvs utgang
punkten att allt kan forstas me
fornuft och logik, fick inte

granskas skeptiskt, trots att al
annat skulle nagelfaras pa de
ta satt. Tanken att all menings
full kunskap var mojlig att
uppna med enbart fornuftet
hjalp fick darmed status av

Inom naturvetenskapen ar
man begrinsad till att studera

regelbundenheter i den
materiella verkligheten

ligger i dess begransning/i
koper helt enkelt objektivitet
till priset av realitet. Genom att
avsté fran metafysisRaspe-
kulationer blir vetenskapen i
Viss mening objektiv.
Relationen mellan veten-
skap och metafysik kan il-
lustreras genom figur 1 har in-
till. 1 ena &ndan av "san-
ningsskalan” har vimatema-

absolut sanning, fast det i sjalva verkettackméssigt, i den fysiska rum-tiden”. tiken, vars sanningar ar absoluta och
handlade om ett filosofiskt antagande,inom naturvetenskapen &r man saledefulistandigt objektivet Priset vi fatt
en premiss. Skeptikerna hade med anbegréansad till att studera regelbun-betala for detta ar emellertid oerhort
dra ord blivit dogmatiker. denheter i den materiella verkligheten.hogt.

Speciellt de franska upplysningsfi- | bokenTime, its Structure and Role in ~ Matematiken, som har en unik stall-
losoferna var mycket negativa till all Physical Theorieskriver fysikern och ning bland vetenskaperna, handlar
religion och deras tankande kom att etffjlosofen Peter Kroes: Overhuvudtaget inte om verkligheten,
sekel senare leda fram till liberalteolo- /4 studiet av den fysikaliska verk- utan utgoOr ett slutet logiskt system, un-
gin, dvs den teologi som fornekar allt ligheten, koncentrerar sig fysikerna pa gefar som schackl andra &ndan av
overnaturligt i Bibeln. Upplysningsfi-  yeproducerbara [upprepbara] feno- skalan har vinetafysikensom handlar
lo-sofernas bestridande av Guds eX- men och de eliminerar allt som gér om det innersta varandets natur och vars
istens ar egentligen ganska motsagelse- ett fenomen unikt. Speciellt s& bort- kompetensomrade tacker hela verklig-
fullt med tanke pd att upplysningen ser de fran det faktum att en han- heten. Har har vi emellertid forlorat
hade sina rotter i Newtons naturveten- delse 4ger rum "har och nu”.2 varje form av objektivitet, och meta-
skapliga upptackter. Newton sjalv drog fysiken kan narmast klassificeras som
ju inte alls sadana slutsatser. Tvartom. Fgrst nar ett experiment eller en ob-€n slags "naturpoesi”.

Han menade att hans teorier inte bargervation observerats flera ganger och N&gonstans mittemellan ligger de
var forenliga med Guds existens, utanav olika forskargrupper, accepteras deplika vetenskaperna, som saledes bade
att de till och med bevisade den. Att uni-som ett "faktum”. Handelser, vilka ar handlar om verkligheten, samtidigt som
versum var sa logiskt uppbyggt att detbegransade i rum och tid, t ex unika skede i viss mening ar objektiva. Fysiken,
kunde beskrivas matematiskt, var en-enden som mirakler och ursprungsfe-som anses vara den mest objektiva
ligt Newton ett indicium for att det var nomen (universums, livets och arternag/etenskapen ligger ganska langt at van-
skapat av en intelligent Skapare. uppkomst) ligger séledes definitions- ster. Sedan kommer kemi, biologi, psy-

Eftersom upplysningens foretrada- méssigt utanfér den normala naturve-kologi, sociologi etc allt eftersom vi gar
re inte accepterade nagon absolut sanenskapens egentliga kompetensomréét hoger pé skalan.
ning eller nagra absoluta moralregler,de. Detta ar ingen svaghet hos naturve- Genom att valja bort vissa delar av
lamnades manniskans ondska utan n&enskapen och innebér inte ndgon neverkligheten (detinnersta varandet, det
gon hammande faktor. Det finns méngagativ vetenskapssyn. Vetenskapen forandliga etc) har vi "kopt” ett visst matt
kritiker av upplysningsfilosofin, saval ser oss helt enkelt med anvandbardV objektivitet till priset av ett begran-
datida som nutida, vilka menar att bademodeller som beskriver observeradesat kompetensomrade. Ju stérre omra-
franska revolutionens blodbad ochregelbundenheter. Dessa modeller afe av verkligheten vi forsoker greppa
Sovjetkommunismens slaktande avinte lika med verkligheten, utan repre-6ver, desto narmare metafysiken ham-
miljoner och &ter miljoner manniskor senterar denna mer eller mindre val. nar vi, och ju mer vi véljer bort av
var en direkt foljd av upplysningen. Huruvida en teori &r absolut sann el-verkligheten desto mer objektiva blir vi.
Aven om \oltaire och de andra upplys- |er ej, kan inte och kommer heller ald-  Att vetenskapen i huvudsak ar be-
ningsfilosoferna sjalva med all séker- gransad till att enbart syssla med regel-
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Fysik, kemi, biologi, psyHkologi, seciologi, etc

Matematik Vetenskap Metafysik

Abzolut objektivitet Ingen objektivitet
Handlar am en
begrinsad del av

verkligheten

Handlar inte om
verkligheten

Haondlar om den yttersta
verkligheten

Figur 1. Relationen mellan vetenskap och metafysik. Matematiken intar en unik stéllning som ett slutet logiskt och helt objektivt system. De oli-
ka vetenskaperna folierna sedan at hoger, dar metafysiken handlar om det innersta varats natur och dar objektiviteten inte galler.

bundenheter, dvs upprepbara fenomeryisning "bortom varje rimligt tvivel”. ~darfor &n en géng fétt sona ett brott han
innebér att nar vetenskapen exempelVad det innebér, och var gransen forinte begétt.

vis forsoker uttala sig om, och beskri- rimligt tvivel gar, ar givetvis mycket  Speciellt svart &r det naturligtvis i
va de fundamentala frdgorna om all-subjektivt. Ibland visar det sig darfor samband med brott som véaldtékt och
tings ursprung, kan slutsatserna aldrigatt det som anségs orimligt &nd& haincest, dar ofta teknisk bevisning sak-
bli lika sakra som inom "normal” ve- intraffat. Fingeravtrycket p& mordvap- has och ord stdr mot ord. For att med
tenskap, dar det man studerar kan uppret betydde inte, hur osannolikt det anabsolut visshet ta reda p& vad som hént,
repas gang p& gang vid olika tidpunk-verkade, att den misstankte var skyldigfinns det egentligen bara tvd méjliga

ter och av olika forskargrupper.

brottsutredningar anvands veten-
skapliga (kriminaltekniska) meto-
der som; DNA-analys, fingerav-
tryck, skrapspar efter verktyg, fot-
avtryck etc for att forsoka komma
underfund med hur brottet gatt till.
Med hjalp av dessa tekniska meto-
der i kombination med vittnesbe-
visning kan man bygga upp indi-
ciekedjor, vilka mer eller mindre s&-
kert binder en misstankt till brot-
tet. Det ar ett ofrankomligt faktum
att oskyldiga tyvarr ibland blir dém-
da. Skulle vi krava absolut, hund-
raprocentig bevisning, vore det i
praktiken omojligt att falla nagon
mot sitt nekande. Det gar alltid att
hitta ytterst osannolika men teore-
tiskt mdjliga forklaringar till varfor
den misstanktes fingeravtryck rakar

finnas pa det blodiga mordvapnetd&=

trots att denne ar oskyldig. Réatts-
systemet skulle emellertid i sa fall
helt upphora att fungera, eftersom
man da automatiskt blev frikand sa
fort man nekade till det man ar
anklagad for. | praktiken néjer man
sig darfor med att krdva en be-
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Den mest rimliga forklaringen var i metoder. Den forsta ar att konstruera en
Studiet av ursprungsfragorna hardetta speciella fall inte lika med dentidsmaskin och sedan bege sig till
stora likheter med en ratteg&ng. Vidsanna férklaringen. En oskyldig har brottsplatsen vid den tidpunkt da brot-

Studiet av ursprungsfragorna har stora likheter
med en rattegang. Dna-analys, fingeravtryck,
spar efter verktyg, fotavtryck, etc kan bygga
upp en indiciekedja
som uppfyller kra-
ven man stallt upp
och vager over sa
att man beslutar
sig for att tro pa
slutsatsen om
en "fallan-
de”
adm

tet begicks. Detta alternativ har &nnu
ingen lyckats forverkliga och det ar
osannolikt att sddana maskiner na-
gonsin kommer att kunna tillverkas.
Det andra alternativet &r en absolut
tillfrlitlig rapportor, ett vittne, som
sjalv var med da brottet forovades.
Problemet har ar sjalvfallet hur vi
skall kunna veta att denne verkligen
ar tillforlitlig och talar sanning.
Brottslingen, som naturligtvis var
narvarande da brottets begicks el-
ler atminstone vet hur brottet gick
till, kan vi av uppenbara skal nor-
malt utesluta som trovardig rap-
portor.

Ovanstaende resonemang kan
direkt 6verforas pa de olika ur-
sprungsfragorna, vilka i likhet med
brott &r exempel pa icke upprepba-
ra foreteelser. Har anvands ocksa
vetenskapliga metoder for att ana-
lysera fakta, t ex astronomiska ob-
servationer eller datering av fossil
och bergarter. Aven om nu evolu-
tionslaran till och med vore en rim-
lig tolkning av dessa fakta, behéver
den for den skull inte vara sann. Det
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mest rimliga &r ju, som vi sett ovan, inteupprepbara fenomen, dar férsok kanats visa att en viss teori varit felaktig
nddvandigtvis lika med sanning€n. géras gang pa gang vid olika tider ochutan att ha n&gon alternativ férklarings-
Aven har ar man héanvisad till en av olika forskargrupper, samtr-  modell.
tidsmaskin eller en tillforlitlig rappor- sprungsvetenskagom studerar en- Att visa att en felaktig teori ar falsk
tor for att komma underfund med hur gangsforeteelser och dar slutsatsernar inte alls destruktivt, tvartom. Det
det verkligen gatt till. Tidsmaskinen har inte alls ar lika sakra. Risken for miss-innebér ju normalt inledningen till att
vi redan tidigare avfardat. Nagra forstdnd nar man diskuterar skapelsaman borjar stka efter en béattre och mer
manskliga vittnen till dessa handelserkontra evolution skulle d& antagligen korrekt forklaring.
finns naturligtvis inte. minska betydligt. Hur som helst, efter att ha kommit
Enligt den kristna tron har viemel- ~ Sammanfattningsvis — Aven om med denna invandning avslutade jag
lertid i detta fall tillgang till en hundra- kosmologi, molekylarbiologi och evo- mitt inlagg med att séaga att jag dessut-
procentigt tillforlitlig rapportér, som lutionsbiologi, skulle ha trovardiga, na- om hade en teori om hur allting kom-

sjalv var med da universum, livet och turliga forklaringar till universums, li- mittill. "Jasd, vada?”, sa evolutionisten
de olika arterna skapades. Denne rapvets och arternas uppkomst, vilketklentroget. "Jo, jag tror att allting kom-
portor ar naturligtvis ingen min- mit till genom att en évernatur-
dre &n Gud sjalv! Hans rappor lig Skapare skapat allting ur in-
finns att lasa i de tre forsta kapit Antagligen vore det maningsfullt tet”. Evolutionisten tittade d& p&

att dela in naturvetenskapen i
KONVENTIONMELL NATURVETENSKAP

som sysslar med upprepbara fenomen

len i Gamla Testamentet.
Att vetenskapen, som visats

mig och utbrast indignerad,
"Men du fuskar ju, du infor ju

ovan, ar begransad till att enbai ach i nagot 6vernaturligt i din veten-
syssla med regelbundenheter, dy URSPRUNGSVETEMNSK AP skapliga modell. Du gar ju utan-
upprepbara materiella fenomen som studerar engingsféreteelser for vetenskapen for att hitta for-
i rum och tid, innebar saledes al dar slutsatserna inte ar lika sakra klaringen.” "Jovisst”, sa jag,

vetenskapen inte kan ge nagc "men om det nu ar objektivt sant
entydigt och definitivt svar pa de att universum och livet skapats

fundamentala ursprungsfragorna. Vari-knappast ar fallet for narvarande, utgérav en overnaturlig Skapare, da maste
fran kommer allt? Hur har universum, detta saledes inget absolut tvingandaman faktiskt ga utanfor vetenskapen for
livet och de olika arterna uppkommit? bevis for att det verkligen gatt till pa att hitta sanningen.”

Eftersom det till stor del handlar om detta satt. Att t ex vissa kemiska pro- Ovanstaende visar pa nagot mycket
icke upprepbara engangsforeteelser —eesser, vilka antas ha samband med lintressant. Ursprungligen betraktades
universum har ju t ex bara uppkommitvets uppkomst, kan aterskapas i labovetenskapen som en metod for att stu-
en enda gang — ligger dessa fragor ratoriemiljo, medfor inte att dessa pro-dera olika naturfenomen och sedan
det vetenskapliga kompetensomradetgesser verkligen lett fram till livets upp- Gverfora resultatet av dessa studier till

utmarker. komst eller ens att de forekommer iandra forskare, sa objektivt och san-

Fungerade evolutionen pa liknandenaturen. Det visar bara pd@jligheten ningsenligt som mgjligt. Vetenskapens
sétt som radioaktivt sonderfall, vore da-att de kan ha forekommit. spelregler togs da for vad de var, nam-
remot saken helt annorlunda. Antag t ligen spelregler. Man insag att veten-
ex att det vore s, att varje gang sonBanning eller metod? skapen inte kunde uttala sig om allt,

man isolerar 1 000 gorillor i en bur un- D& jag for ett par ar sedan debatteradénen att den utan tvekan var en viktig
der 100 &r sa bildas mellan 3 och 7 manskapelse/evolution med en evolutionistmetod for att fa kunskap om den fysis-
niskor. D& skulle man kunna beraknamenade denne att jag inte hade n&goka verkligheten. Alla forskare var 6ver-
gorillornas "halveringstid” etc. Lojligt  som helst ratt att kritisera evolutions-€ns om att vetenskapen gav en "sann”
exempel kanske nagon tycker. Sag inteeorin om jag inte sjalv hade nadgonmen begransad bild av verkligheten.
det! Lat oss i stallet vanda pa situatio-pattre teori att komma med i stallet. Idag verkar en majoritet av speciellt
nen och anta a#in enda gangvarlds-  Aven om detta &r ett ganska vanligtbiologerna anse att vetenskapens spel-
historien sa har en uranatom s6n-argument fran evolutionisthall, &r det regler inte bara ar spelregler, utan att
derfallit till bly. Det vore naturligtvis knappast hallbart. de ar ett uttryck for den yttersta
da omdijligt att dra slutsatser om ura- Sjalvklart maste man kunna kritise- verkligheten. Att vetenskapen skulle ha
nets radioaktiva sonderfall pa sammarg en felaktig teori, &ven om man inteéett begransat kompetensomrade avfar-
dvertygande satt som man kan gorehar ndgon battre férklaring sjélv. Inom das med en fnysning. "Det som inte kan
idag, nar man kan upprepa sina obserde omraden jag personligen ar gansk&tuderas vetenskapligt, existerar inte”,
vationer obegréansat. Vara kunskapelwal insatt, matematik och fysik, ar det- sdger man hogdraget och verkar tro att
om uransonderfall skulle i detta fall ta fullstandigt normalt. M&nga matema- detta uttalande utgor ett vetenskapligt,
vara lika ofullstandiga och osakra somtiska bevis, som under arens lopp lagt®bjektivt faktum, medan det i sjalva
vara kunskaper idag ar nar det géllefram, har sa sméningom motbevisatsverket inte ar nagot annat an en meta-
manniskans ursprung. utan att man haft n&got béttre bevis atfysisk programforklaring.

Antagligen vore det meningsfullt att komma med. Inom fysiken galler sam- | férordet till 1928 ars upplaga av
dela in naturvetenskaperkonventio- ma sak. Gang p& géng har forskare lyckDarwins bokOm arternas uppkomst
nell naturvetenskagom sysslar med skriver Sir Arthur Keith, som var sin
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ligheten finns det i princip tva satt att
forhalla sig. Det ena ar att erkanna att
det kanske existerar fenomen som inte
kan studeras med den vetenskapliga
metoden. Det innebér inte att man ar
antivetenskaplig, utan bara att man ac-
cepterar att varje verktyg har ett begrén-
sat anvandningsomrade. Detta al-
ternativ sager saledes att vetenskapen
fungerar utmarkt inom sitt kompetens-
omrade, men att detta omrade inte tack-
er den totala verkligheten.

Det andra alternativet ar att insiste-
ra pa att det omojligen kan existera na-
got som inte kan studeras och forklaras
. : . vetenskapligt. Det senare alternativet ar

Richard Dawkins borjar ett av ka- Ernst HaeckeloforsvaraQe Darwin aggre,z'sswt inte mer logiskt eller mer fornuftigt &n
pitlen i bokenThe Blind Watchmaker och sade en gang om livets uppkomst:"ural- -yt 5rsta snarare tvartom. Den veten-

d féliande ord: st__rlng_ mgste vara deot riktiga, anneirs blev det skapliga metoden utgar ju frén "spel-
me | nddvandigt att tro pa en skapare. hy .

Vi vet inte exakt hur den naturliga reglgr som manniskan sjalv fqrmule-

utvecklingen bérjade p jorden. Detta rat for att kunna studera verkligheten

tids framste expert pa teorierna om
manniskans ursprung:

Evolutionen &r obevisad och obe-
visbar.Vi tror pa den eftersom enda
alternativet ar skapelse, vilket ar
otéankbart.

Biokemisten Ernest Kahane uttryck-
er ungefar samma sak, nar han sager

Det ar absurt och absolut vansin-
nigt att tro att en levande cell skulle
kunna uppsta av sig sjalv; trots detta
sa tror jag det i alla fall, eftersom jag
inte kan forestalla mig att det gatt till
pa nagot annat satt.”

kapitel har det blygsamma malet att knippats med en mystisk, sjalvfor- s& objektivt som mojligt. Att pasta att
enbart forsoka forklara hur det més- battrande eller malsékande formaga ~ dessa spelregler satter granser for vad
te ha gatt till 2 eller yttersta orsak, vanligen av éver- ~ SOM kan vara sant och vad som kan
manskligt eller dvernaturligt ur- existera, ar ungefar lika ologiskt som
Ernst Haeckel, ofta kallad Darwins ~ sprung. Fér att 4ven kunna studera att pasta att schackreglerna satter gran-
tyska bulldog p& grund av sitt aggres- sddana fenomen, var det vetenskapli- ~ Ser for hur en verklig hast kan rora sig!
siva férsvarande av darwinismen, sade ga tankandet tvunget att forkasta den- Den fréga vi borde stélla oss é&r inte
en gang néar det gallde livets uppkomst, na tro p& d&ndamal och malstyrning huruvida det ar fel att franga vetenska-
"att uralstring maste vara det riktiga, Och ersatta den med en strangt me- pens spelregler eller ej. Den avgdrande
annars bleve det nédvandigt att tro p& kanisk och deterministisk syn pa na- fragan ar i stallet, om vi verkligen kan
en skapare”. Dessa fyra exempel utgor turen. vara hundraprocentigt sékra pa att var-
en masterlig sammanfattning av hur det je meningsfull fraga har ett vetenskap-

ligger till. Eftersom man fran bérjan  Antagandet att alla fenomen, allti- ligt svar. Pastaendet "Vetenskapen har
uteslutit en skapare — det &r ju otank-fran fysikaliska handelser till mansk- inte upptéckt att det finns ndgon ska-
bart — mastedet finnas négon annan I|gt beteende, ar resultatet av inom-pare” ar kanske lika naivt som att Séga,
forklaring till livet och de olika arter- Varldsliga orsak- och verkansamband,Efter att ha riktat mitt mikroskop ut
na. Hur osaker eller orimlig denna for- och att de darfor till fullo kan férklaras mot kosmos, har jag inte sett vare sig
klaring an &r, maste man halla fast vigmed fornuftets hjalp, bygger saledesplaneter eller stjarnor. Saledes finns
den, annars tvingas man ju erkanna at'[nte pé Vetenskapliga fakta, utan pé eringa Sédana himlakroppar.” Ett mikro-
det kanske finns en skapare trots alltonskan att sé skall vara fallet. Insiste-skop ar antagligen lika anvandbart for
Nar man pastar att evolutionslaran befar man pa att vetenskapen skall kunnastronomiska observationer (ja for-
visat att Gud inte finns, gér man sig Studeralla existerande fenomemds- modligen mer) som vad vetenskapen &r
darfor skyldig till ett cirkelresonemang. t€ man helt enkelt forkasta varje form nar det galler att observera Gud. Verk-
"Eftersom det inte kan finnas ndgon av tro pa overnaturliga ingripanden i ligt fornuft innebar att ta hansyn till det
skapare, har jag harmed bevisat att detaturens skeenden (oavsett om sédarstuderade objektets natur!
inte finns nagon skapare”, sager marfenomen existerar eller ej). Alla framgangsrika vetenskapsman
egentligen. Om den vetenskapliga metoden intemaste vara 6dmjuka och fullstandigt
Bakom detta sitt att resonera |iggerft')rmé’1r finna sanningen, darfor att san-6ppna for det ovéntade. Den som base-
upplysningstankandet och den positi-nNingen ligger utanfér vetenskapensrar sitt tankande pa forutfattade me-
vistiska filosofin. Matematikern L K kompetensomrade, da struntar man s&ingar och som &r oemottaglig for nya
Frank gav en gang, under en konferendedes i sanningen. Den vetenskapligaankar ar automatiskt utestangd fran
i cybernetik (systemteori), foljande ut- metoden kan man under inga forhallan-vetenskapens sanna rike. Den framsta-
maérkta sammanfattning av positivism- den éverge. Metoden ar tydligen vik- ende arftlighetsforskaren Sir Julian
ens program: tigare an sanningen. Problemet ar, atHuxley skrev i ett brev till en kollega
nar vetenskapen anvands pa detta san gang foljande tankvarda rader:
sa blir dess uppgift inte i forsta hand  Det synes mig som om vetenskapen
att forklara utan att bortforklara! pa det mest otvetydiga satt understoder
D& man studerar den fysiska verk-den kristna uppfattningen att vi bor full-

Mysteriet med andamalsenligt bete-
ende och teleologi [malstyrt bete-
ende] har sedan lang tid tillbaka for-
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komligt underkasta oss Guds vilja. Ve- nig eller obegavad, har bl a sagt féljan-som Niels Bohr uttryckte det, "Veten-
tenskapen sager: Satt dig ner som ettle:

litet barn infor fakta. Var villig att upp-
ge varje forutfattad mening. Var villig
att folja naturen vart den an leder. | an-
nat fall kommer du inte att forsta nagon-
ting.

Ar universum och livet resultatet av
en 6vernaturlig skapelse, sa kommer de
forskare som bortser fran denna moj-
lighet aldrig nagonsin att komma fram
till sanningen om vart ursprung.

Att s& manga fornuftiga manniskor
kan tro att universum uppstatt av sig
sjalvt ur intet, att livet uppstatt ur dod
materia och att de olika arterna kom-
mit till genom en planlgs, naturlig ut-
veckling trots att alla sannolikhetsbe-
rakningar talar emot, beror pa, precis
som bl a Dawkins skrev ovan, att det
maste hayatt till pa detta satt. Det finns
helt enkelt ingen annan mojlighet. Ef-
tersom det intkanexistera nagon over-
naturlig Skaparemasteuniversum
plotsligt ha uppkommit ur intet, trots
att all var erfarenhet séager oss att allt

En sak &r séker, det &r en overty-
gelse jamfoérbar med en religios kans-
la av att varlden ar uppbyggd ratio-
nellt och intelligent som ligger bakom
allt avancerat vetenskapligt arbete.
Denna starka tro, en tro kopplad till
en djup kansla, pa ett 6verlagset intel-
lekt som uppenbaras i naturen, re-
presenterar mitt gudsbegrepp.

Rent instinktivt skulle man forvanta
sig att varlden vore kaotisk och
omoijlig for tanken att analysera.Ve-
tenskapen forutsatter emellertid en
varld full av ordning, vilket vi egentli-
gen inte har nagon anledning att for-
vanta oss. Déri ligger miraklet som
blir mer och mer uppenbart allt ef-
tersom var kunskap utvecklas... och
hér ligger svagheten hos ateisters och
positivisters installning, vilka ar lyckli-
ga da de tror att de lyckats tomma
vérlden pa det gudomliga och det mi-
rakul®sa.® (Fritt Gversatt)

som sker maste ha en orsak. Trots attammanfattning

allt talar emot, b&de sannolikhetsupp-Vetenskap och filosofi var ursprungli- Noter
skattningar och vér erfarenhet, ar mangen uttryck for méanniskans sékande] 3e lterawrioneckningen, Sid 207

niskor anda beredda att tro att alltingefter absolut sanning. De var hjalpme-
skapats av slumpen i kombination meddel for att fa svar pa de yttersta fragor-3
blinda naturlagar. Och detta trots attna. Nar man s& smaningom kom under-
ménga av mansklighetens skarpastéund med logikens och fornuftets 4
hjarnor varit beredda att erkanna attbegrénsningar, s véxte insikten fram
universum maste ha ett intelligent ur-attvetenskapliga och filosofiska teorier

sprung. Albert Einstein, som val knap- mer handlade om vér kunskap om verk-
past kan beskyllas for att ha varit okun-ligheten an om verkligheten sjalv, eller

tackat honom

Det man kan veta om Gud kan de ju sjdlva
se; Gud har gjort det uppenbart for dem. Ty
alltsedan virldens skapelse har hans
osynliga egenskaper, hans eviga makt och
gudomlighet kunnat uppfattas i hans verk
och varit synliga. Darfor finns det inget
forsvar for dem; de har haft kunskap om
Gud men inte drat honom som Gud eller
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skap handlar inte om det som ar, utan
om det vi kan veta om det som ar”.

Den som forutsattningslost forsoker
finna sanningen, maste darfor vara op-
pen for att denna sanning kanske lig-
ger bortom vad fornuft och logik kan
forstd och forklara. Att av "ve-
tenskapliga skal” utesluta mojligheten
att universum, livet och méanniskan ar
resultatet av en intelligent och medve-
ten skapelse, innebéar att vetenskapen
inte langre utgor ett objektivt sbkande
efter sanning, utan att vetenskapen bli-
vit slav under en filosofisk doktrin.
Dess uppgift blir d& inte langre att for-
utsattningslést sbéka narma sig san-
ningen, utan att bekrafta vara for-
utfattade meningar!

Kepler, Galilei, Newton, Linné,
Maxwell och Einstein sag alla sparen
av Skaparen, da de studerade det ska-
pade. Romarbrevet 1:19-21 sager att
varje manniska kan veta att Gud finns.
Hela skapelsen vittnar om Skaparen.

2 D Reidel Publishing Co, Studies in Episte-
mology, volume 179, Dordrecht, sid 208.
Enligt Norstedts Uppslagsbok 1973 definie-
ras metafysik som "laran om tingens yttersta
grunder och férandringens yttersta orsaker”.
Detta &r inte helt sant. Enligt Gddels oavgor-
barhetssats, finns det inom varje tillréackligt
komplicerad matematisk teori ett oandligt an-
tal sanna satser, som inte kan bevisas utifran
axiomen. | férhallande till 6vriga vetenskaps-
grenar intar dock matematiska pastaenden
en sarstéllning nar det géller objektivitet och
visshet.
5 Det faktum att verkligheten sa val later
sig beskrivas med matematikens hjalp ar
darfor ett mysterium om man utgar fran
att allting uppkommit slumpmassigt.
Manga framstaende forskare, t ex Isaac
Newton och Albert Einstein, har tagit det-
ta som ett indicium pa att universum har
ett intelligent ursprung. Amnet har utforligt
behandlats i en artikel av mig i Genesis nr
11992,
6 Stephen Jay Gould, professor i geologi
och paleontologi vid Harvard University
och sjalv framstdende evolutionsforskare,
skrev i Paleobiology, volume 3 1977 (sid
34), "Fossilexperter (och evolutionsbiolo-
ger i allméanhet) ar kénda for den latthet
varmed de hittar pa rimliga historier; men
de gldmmer ofta bort att rimliga historier
inte nddvandigtvis ar sanna”.
7 Wenn Tiere Reden Kénnten... av pro-
fessor Werner Gitt, Hanssler Verlag,
1990, sid 115.
8 (Den Blinde Urmakaren pa svenska)
Longman, 1986, sid 165.
9 Einstein, Albert, Lettres a Maurice So-
lovine, Gauthier-Villars, Paris, 1956, sid
114-115. O
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et ar inte bara en natur-
vetenskaplig fraga om
var vi kommit ifr&n, utan

mycket, mycket, mycket mer!
Darfor vill viuppmuntra alla som
tror pa skapelse att hjalpa till
med detta arbete, s& mycket ni
kan och med de kunskaper/med-
el ni har! Om nagon som &r
kristen och skapelsetroende
menar att det trots allt &r en
sidofraga att jobba med skapel-
se, s finns manga exempel pa
motsatsen - nastan allt paver-
kas av var grundsyn pa livet!

En liten rapport

— Under sommaren hade vi
ca 563 besokare (6/6-16/8), vil-
ket &r 120 fler &n férra somma-
ren (430 personer under unge-
far samma tid). Men, férra som-
maren satsade vi betydligt mer
resurser (bade i personal och
pengar), for att na ut till allman-
heten, i samband med O-ringen
och NOLIA.

— Vi har varit med i Svenska
Dagbladet, Vasabladet (Fin-
land), TV4-Bothnia, samt tre
ganger i lokalradion (varav tva
ganger med en av vara feriear-
betare - Samuel Gronlund).

— Vi har fatt upp den unika
bibelmyntutstélining, som Dr
Holroyd i USA samlat ihop. Ut-
stallningen &r bra att vittna med,
eftersom det visar sig att man
hittar mer och mer fynd fran de
platser som beskrivs i Bibeln.
Dessutom hittar man ingenting
fran de platser som beskrivs i
Mormons bok, vilket visar speci-
ellt for mormoner att de bygger
sin tro pa en hel del som inte &r
verkligt. Vi far behalla denna ut-
stallning till nAgon gang i febru-
ari, eventuellt [angre.

NOLIA 1999, 7-15 augusti

Sommaren 1997 satsade vi en
hel del pA NOLIA - vivar formod-
ligen det enda kristna som nad-
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Ett forsok till logo fran red..

de en storre allménhet, i konkur-
rens med bl a New Age och en
spakvinna (se arsberattelsen
samt medlemsbrev fran hosten
1997). Nutillsommaren, 1999,
hoppas vi kunna na annu fler
manniskor an 1997, med annu
mer information &an tidigare. Vi
behdver dock veta om Du kan
stalla upp och hjalpa till, helst
redan nu, s& vi vet hur vi skall
anvandavararesurser. Vibeho-
ver sddana som staller iordning
utstallningen pa NOLIA, ju fler
desto battre Vibehover sddana
som star i var monter.

Om vi far de resurser vi vill
ha, s& kommer vi nog att ha ett
riktigt talt p& ca 60 m?, var pro-
toyp till dinosaurie och 300 m?
dinosauriespar som férra som-
maren (plus lite till), och vi kom-
mer att erbjuda forsamlingar att
stélla upp ett bokbord m m.

Fossilt dinosauriespér.

Logotyp -

nagot for alla illustratorer!
Museet behdver en logotyp.
Skicka in forslag pa en/flera sa-
dana! Styrelsen rekommende-
rar att det skall vara en langhal-
sad dinosaurie, samt nagot med
Bibeln/Gud i logotypen. D& be-
tonar vi att vi jobbar med natur-
vetenskap (speciellt forntiden)
samt tror pa en Skapare.

Huvudansvar pa museet?

Vem vill ta huvudansvar for na-
got pamuseet? Halla ordning pa
vad som hander i Umed, ater-
vinning, ekonomi, dator, 6ppet-
hallande, tomtkop, arbetsldsa,
stadning, internet (hemsida pa
kommunen) och allt annat mgj-
ligt (vad &r Du bast pa?). Vi har
en huvudansvarig for dinosau-
riegruppen, och en for konst-
narsgruppen, men det mesta av

Ett fossilfonster p& muséet, med bl a en ammonit i nederkanten.

det andra drivs p& av Mats och
Gunnel Molén. Arbetsbordan blir
lite val tung ibland. Om det inte
vore for det frivilliga arbete som
manga gor pa museet, skulle
det inte ga att driva det vidare!

Till sist - ekonomin

— Var forsta tvd meter langa
prototyp till var blivande stora
interaktiva rorliga dinosaurie ar
nu klar, s& langt det gar utan
vidare investeringar. Det sak-
nas alltsa 12 500 kr som vi mas-
te samlaihop, och da far vi 4500
fran Produktradet. (Det mesta ar
klart, utom inkdp av de tryckluft-
skolvar samt kénnare vi beho-
ver, och efter det inprovning av
rérelsemonster.)

— Vi behover lan eller gavor
for att kunna kopa fossil fran
USA och Marockao till var utstall-
ning och till férsaljning.

— Du kan kopa fossil fran
Marocklo till forhallandevis bra
pris.

Vi sbker sommarjobbare

Vi behdéver nagon/ndgra som
jobbar lérdagar och séndagar
12.50-16. Dessutom kan Du
ibland fa hjalpa till under dagtid
pa vardagar. For att 6ppethal-
landet p& helgerna skall fungera
maste Du ta pa Dig minst fyra
tillféllen.

Lonen? Helst vill vi forstas ha
frivilliga eller arbetslésa som
kan ha ALU eller ndgon form av
praktik. For dem som vill ha 16n
ar grundlénen samma som de
som har ferieprao pa kommu-
nen. Men, om Du av nagot skal
vill ha hogre 16n (t ex aldersskal,
utbildning/kompetens eller
forsorjningsplikt), kan viférhand-
la. Mer information far du fran:

Den Forhistoriska Vérlden,

Box 3100, 903 03 UMEA.

Tel 090/138466/138368

MATS MOLEN
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Svensk kreationism
och teologin

KNUT-WILLY SETHER

Debatten om forholdet mellom skapelsetro og naturvitenskap er etter hvert blitt
en vid og tildels uklar debatt. Dette gjelder nok i flere land, ogsa Sverige og Nor
ge. Debatten har gjennom arene pagatt med ulik styrke og hvor forskjellige delt
ma har veert aktuelle. | den senere tid har den hatt et oppsving i Norge hvor bl.z
dagsavisen Vart Land har vaert et viktig debattfofurBverige har debatten ogsa
pagatt over lang tid, og her har bl.a. tidsskriftet Genesis veert viktig.

t pafallende trekk ved debatten er  Noe forenklet kan en si at kreasjonis-skabelsesmodellen (...) i princippet er
hvor uklar begrepsbruken er. Det- me star for en retning som er skapelsetraiafhaengig af det bibelske budskap. Der
te gjelder i seerlig grad der en skali en bestemt betydning av ordet. Kreasjo-er tale om en vitenskabelig model, som
klassifisere ulike syn og mening- nister har bl.a. en forstaelse av Gud sonbgr bedgmmes ud fra foreliggende fak-
er. Betegnelser brukes om hverandre ogkaper og Bibelen som Guds ufeilbarligeta.* Dette er en forstaelse en ogsa finner
aktarer i debatten blir knyttet til forskjel- ord. Bibelen vil i et kreasjonistisk per- hos kritikere som ikke er kreasjonister.
lige syn og tradisjoner. Jeg vil i det fgl- spektiv veere korrekt ogsa nar det gjelder Den vitenskapelige kreasjonismen tar
gende rette sgkelys mot noen sentral@aturvitenskapelige tema, og Bibelensutgangspunkt i en vitenskapelig, herun-
begrep. Videre vil jeg belyse noen teolo-farste historie skal, stort sett, forstds sonder naturvitenskapelig, tilnserming til te-
giske sider i det jeg, noe uproblematiskreell med hensyn til tidsperspektiv, geo-maet. Resultatet blir at troen kan ha en
innledningsuvis, kaller svensk kreasjonis-grafi og personer.En annen side ved slags vitenskapelig statte og, som konse-
me. dette er at enkelte kreasjonister ikke selkvens av det, la seg forankre i vitenskape-
vil bruke betegnelsen om sitt standpunkt.lige fakta. Det eri denne retningen en stor
Kreasjonisme og skapelsetro? Grunnen' til dette kan veere at ordet ergrad av optimisme og positiv hooldningtil_
Kreasjonisme er opprinnelig et ord fra Pelastet i debatten, og indikerer en kop-hva vitenskap kan avdekke. Salangt “sci-
den engelskspraklige verden, der en mgling til USA, hvor en finner den sakalte entific creationism*. .
ter begrepet “creationism* av “creation® Scientific creationism. o Den andre retningen vil veaere mer
som betyr skapelse. Begrepet “creatio- Mennesker som betrakter kreaSJonl_s-Ieservert og krltls_k :nnstllto til hva men-
nism* blir ofte oversatt til norsk i betyd- Men utenfra har stort sett en tendens til Mesket er i stand til & forsta og dokumen-
ningen skapelsetro. Er det s& noen forskOPpfatte denne som en ensartet starrelséere vitenskapelig i spgrsmal om skapelo-
jell i begrepene skapelsetro og kreasjo/Men det er etter min mening en feilaktig sen. Likevelivaretas her et positivt syn pa
nisme? oppfatning. Noe av problemet, eller ut- vitenskapelig virksomhet. Evolusjonste-
Forskere med forskjellige teologiske fordringen, er nettopp at det finnes ulike orien blir gjenstand for vitenskapelig kri-

perspektiv vil nok paberope seg & vaerdetninger. t_ikk, og blir betegnet som en del av et
skapelsetro i en eller annen mening, men L ) livssyn da den gar ut over vitenskapens
ikke nedvendigvis la seg betegne somUlike kreasjonistiske retninger  arbeidsomrade. Videre hevder man at
kreasjonister. Samtidig er det ogsa et syPet lar seg pavise forskiellige typer kre- Skapelsen ikke kan bevises med vitenska-
at begrepet kreasjonisme skal favne erasjonisme, og det er to hovedretningerPeligeé undersgkelser. Denne retningen
sterre stremning enn den man ofte assojeg ganske kortfattet vil trekke frem. Den har altsa et forut gitt perspektiv pa livet,
sierer med begrepet. R. E. Timm uttryk-farste har sitt utgangspunkt i USA og 09 det en avdekker med vitenskapelige
ker det slik: “...my argument here is to skolesituasjonen démg blir ofte bete- undersgkelser innordnes i dette livssyn.
reclaim the title “creationist* for those gnet som “scientific creationism* og / Denne retningen kan ifelge B. Lindberg
who willingly confess that God is creator eller “creation science®. | fglge B. Lind- 09 P. Landgren kalles bibelsk skapelse-
butwho does not necessarily interpret theberg hevder de vitenskapelige kreasjo{ro. Vi kan kanskje, ut fra svenske for-
Genesis creation accounts litterafifen  nistene: “...att dvernaturlig skapelse kanhold, betegne den som svensk kreasjonis-
generelle oppfatningen er, til tross for harledas frén empirisk vetenskap utan atine. Slik jeg forstar det er det i denne
Timms tilnserming, at kreasjonisme er enman behéver beropa Bibefh. Da-  retningen et viktig anliggende a stole mer
stremning som har et bestemt syn p&gaard og B. Vogen omtaler den vitenska-Pa Guds apenbaring enn vitenskapen.

hvordan Skapelsen skjedde. pe“ge kreasjonismen slik: “Bem%rk’ at Landgren vil f.eks. he-\/de at det er tros-
fundamentet som avgjgr hvordan en sor-
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terer den kunnskap mennesket far vedehov for en systematisk-teologisk tilret-
vitenskapelig aktivitet. telegging i vid mening, men som sagt en
En rekke forskere kan plasseres i densystematisk-teologisk avklaring av ska- 4
ne tradisjonen, og fra land utenom pelsesteologien. Skapelsesteologien som
Sverigé® kan jeg nevne f.eks. E. H. An- systematisk-teologisk disiplin innbefat- .
drews og S. Scherer. Denneretningen bliter mange deltema, og enkelte av disse
ogsa ofte betegnet som europeisk kregrenser ogsa mot bl.a. religionsfilosofi-
asjonisme og / eller europeisk skapelseske emner. Noen hovedtemaer i skapel-
tro, nettopp for & skjelne den fra densesteologi vil her anfares kort og relativt
amerikanske varianten. uproblematisk. Et viktig tema er bibel-
syn. Herunder vil viktige delemner veere
f.eks. forholdet mellom Bibelen og Guds
ord og inspirasjonsforstaelsen. Et annet
deltema er gudssyn. Dette omfatter bl.a.

interessantinnblikk i hvilke tema og Spms_sprarsmél knyttet til gudsforstaelse (her-7
mal som anses som viktige i debatten.underforholdetmellom Gud og det skap-
Mange artikler har en naturvitenskapeligte) 0g gudserk_JenneIse (hvordan men-
forankring, men ogsa noen inneholderneSket. kan erkjenne (EUd 09 skaperver-
viktige teologiske refleksjoner. De teolo- ket). Vlderekvn synet pl? skl?pglslen, I|veEt
giske refleksjonene er i stor grad relatert?d Mennesket veere aktuelle deltema. En
til bibelfagene og herunder seerlig forsté_tllrettelegglng av f.eks. disse viktige teo-
elsen og tolkningen av 1. Mosebdk logiske tema vil kunne gi et godt innblikk

debatten generelt er fraveeret av systema{.-svenSk kreasjonismes skapelsesteologi-

tisk-teologiske draftelser pafaliende. SK& Pasis.
Dette gjelder ikke bare i svensk sammen- o )
heng, men er et savn i flere land ogEn positiv utfordring

6
Behovet for en skapelsesteolo-

gisk tilrettelegging
Genesis (og tidligere Skapelsetro) gir et

bhibelsk Skape|setroende m||Jg Oom detl den aktuelle debatt, fra teOlOgiSk hOld, 8.

skyldes at det er f& teologer med et bibelDlir bibeltroende forskere ofte veid og
sk skapelsetroende utgangspunkt i derunnet for lett fordi man mangler en
aktuelle debatt, skal s ubesvart. systematisk-teologisk tilrettelegging, og
Det er sveert viktig at en ogs& bearbei-det er beklagelig. Bibelsk ska-
der idéhistoriske og teologiske emner iPelsetroende i Sverige har, som i Norge,
debatten. Forholdet mellom skapelsetrokanskje forsgmt litt de systematisk-teo
og naturvitenskap er ikke bare et naturvi-logiske sidene i debatten. Det er med
tenskapelig emne. Langt derifra. De teo-dette ikke sagt at jeg vurderer teologien
logiske sider bgr komme klarere frem, til svensk kreasjonisme, og herunder bi-11
slik atikke debatten baerer preg av en godpelsk skapelsetro, som feilaktig i en eller
faglig naturvitenskapelig tilrettelegging, annen betydning, men jeg fremhever at

med en 0g annen teo|ogisk ti”eggsre-en mer inngéend_e bearbeiding av Vlktlge
fleksjon. skapelsesteologiske deltema bgr veere et

Jeg anser den ovennevnte bibelskéndl. Med en avklaring og tilrettelegging 12

skapelsetro som et positivt og fruktbartav de idehistoriske og skapelsesteologi-
utgangspunkt i debatten om forholdetske forutsetningene i svensk kreasjonis

skapelsetro. Det gir kanskje bedre mening &
tro pa en skaper, enn pa skapelsen, i en eller
annen betydning.

.. R. E. Timm: “Scientific Creationism and

Biblical Theology“ i Cosmos as Creation.
Nashville 1989, s.260.

.. Det vil selvfglgelig veere nyanser i dette,

der den bibelske tekst selv apner for det.
Tekstenes litteraere komposisjon og budskap
blir naturlig nok av avgjgrende betydning,
ogsa for bibelsk skapelsetroende. Det vil i s&
mate veere klare littereere forskjeller mellom
Jobs bok, som er en poetisk bok, og Mose-
bgkene, som er historiske bgker.

.. Den tyske foreningen Wort und Wissen vil

f.eks. unnga begrepet kreasjonisme da de
hevder at ordet er belastet i den pagéende
debatt. Se B. Lindberg: “Tankar om biblisk
skapelsetro* Genesis nr. 2/1994, s.26.

..En mer utfarlig presentasjon av den viten-

skapelige kreasjonismen i USA er det ikke
rom for her. Den har veert gjenstand for mye
debatt, seerlig i forbindelse med skolens un-
dervisning, slik at evolusjonsteorien og ska-
pelsetroen kan sidestilles som likeverdige vi-
tenskapelige modeller. Noen sentrale aktarer
er bl.a. H. M. Morris, S. Austin, D. T. Gish og
G. E. Parker. For mer utdypende lesning se
f.eks. H. M. Morris: Scientific Creationism.
San Diego 1974, L. Gilkey: Creationism on
trial. Chicago 1985, R. E. Timm: “Scientific
Creationism and Biblical Theology* i Cosmos
as Creation. Nashville 1989, s. 247-264 og
K.-W. Seether: | begynnelsen skapte Gud.
Bergen 1996, s.26-28.

. B. Lindberg: “Synspunkter p& vetenskaplig
kreationism" Skapelsetro nr. 3-4/1984, s.27.
Lindberg skjelner der mellom den vitenska-
pelige kreasjonistiske tilngerming og hans
eget utgangspunkt; bibelsk skapelsetro.

.. Sitatet er hentet fra forordet i den danske

utgaven til: G. E. Parker: Skabelse og vi-
denskab. Fredericia 1995, s. 8.

-10 .. Se f.eks. P. Kitcher: Abusing Science. Bel-

mont 1982, s. 124ff. Kitcher kritiserer ogsa
det & arbeide med en slik tilneerming, se s.
186ff.

.. Se B. Lindberg: “Tankar om biblisk skapel-
setro* Genesis nr. 2/1994, s.23-26. De bibel-
sk skapelsetro farer kritikk mot den sakalte
vitenskapelige kreasjonismen, se f.eks. E. H.
Andrews i Skapelsetro nr. 3-4/1984, s.35-44
og B. Lindberg i Skapelsetro og Genesis nr.
2/1981; 2/1993; 2/1994 og 1/1995.

.. | Sverige vil f.eks. B. Lindberg og P. Land-
gren kunne betegnes som bibelsk skapelse-
tro.

13 .. Verdifulle bibelteologiske bidrag i den for-

mellom skapelsetro og naturvitenskap.me, vil debatten bli enda mer fruktbar og pindelse har kommet fra f.eks. G. Eriksson:

Hvis jeg forstar f.eks. Per Landgren rett, Styrket, noe svensk kreasjonisme selv vil
er hans gnske & bearbeide grunnleggendea glede av.

spgrsmal i debatteih,og mange av de
grunnleggende spgrsmalene er teolog
ske eller har teologisk relevans. En ut-
fordring for bibelsk skapelsetroende er
derfor & klargjere det teologiske utgang-
spunkt.

Det betyr selvfglgelig ikke at svensk 2.
kreasjonisme ikke har en teologisk ba-
sis’® | mange nummer av Genesis og
andre publikasjoner finner en nyttige og
viktige refleksjoner. Enkelte av disse blir 3
kanskje noe fragmentariske, nettopp for-
di det er ulike bidragsytere og i artikkel-
form. Derfor er det noe vanskelig & kart-
legge skapelsesteologien i svensk kre-
asjonisme?

Na vil det ikke fagrst og fremst veere

iNOTER:
1 .. Deler av innholdet i denne artikkelen er &
finne i: K.-W. Seether: | begynnelsen skapte
Gud. En presentasjon og analyse av kreasjo-
nismens teologi, med vekt pa svensk kre-
asjonisme. Norsk Leererakademi. Bergen,
1996.

. Se f.eks. Vért Land: P.A. Tyvand: “Menne-
skedyret" (24.10.94), |. Mysterud: “Tok Dar-
win feil* (09.11.94), E. Rimehaug: “Gud i fy-
sikken® (11.12.95) og “Nar fysikere beviser
Gud* (18.03.96).

. Vi mgter ogsa andre betegnelser pa kre-
asjonistiske strgmninger, f.eks. fundamenta-
lisme. Se f.eks. P. Landgren: Fundamenta-
lism? Stockholm 1989, s. 10-18 og 41-42. og
K.-W. Seether: | begynnelsen skapte Gud.
Bergen 1996, s. 23-25. Det lar seg ikke gjgre
her & utdype dette begrepets innhold og his-
torie. Videre kunne det nok ogsa veert frukt-
bart & vurdere betegnelsen skapertro fremfor
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“1. Mos 1:1-2:3 - Prosa eller poesi?* Skapel-
setro nr. 1/1985, s. 8-10; “Att dversétta 1.
Mos 1:1-3" Skapelsetro nr. 3-4/1984, s.17-
23; “Skapelsedagarnas karaktar* Skapelse-
tro nr. 2/1986, s.19-24 og “Urhistoriens struk-
tur* Genesis nr. 1/1991, s.28-38.

14 .. Se P. Landgren i avsnittet “Grunden for

skapelsetroen“ i Fundamentalism? Stock-
holm 1989, s.88-94.

15 .. Jeg vil f.eks. ta avstand fra den oppfatning

V. Mortensen representerer. Han hevder, slik
U. Gorman fremstiller det, at kreasjonismen
(herunder ogsa svensk kreasjonisme?) ikke
er noe problem for systematisk teologi fordi
den er feilaktig i en eller annen mening. Et
slikt utgangspunkt tar ikke kreasjonismen pa
alvor, og vil i tillegg vanskeliggjere en debatt
fra et teologisk perspektiv. Se. U. Gérman:
Vanlig vaxelverkan mellom naturvetenskap
och religion?* Svensk Teologisk Kvartalskrift
66 (1990), s. 55.

16 .. K.-W. Seether: | begynnelsen skapte Gud.

Bergen 1996, er et forsgk pa & systematise-
re de skapelsesteologiske refleksjoner i
svensk kreasjonisme. [J
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TOMASWIDHOLM

Att 3ka pa en kristen kurs
eller konferens brukar for
mig innebéra tva saker: att
man lar sig en massa saker
och att man traffar trevliga
och intressanta manniskor.
Detta géallde i allra hogsta
grad for kursen "Vart ur-
sprung? Skapelse - evolu-
tion!”, som holls 22-26/7 pa
Kalix Folkhtgskola. Platsen

var val vald for kursen med =———— - ) e .
utmarkt logi och kosth All- En av de manga hojdpunkterna pa skapelekursen i somras var besoket vid den ca 4000 ar

. . gamla boplatsen utanfor Kalix. Artikelforfattaren ses i den gula trojan.
ning. Vi deltagare, kalixbor

och tillresta, trivdes bra pa som fanns tillgangliga for oss. Vad for- mycket stor boplatsyta. Det &r framfor
skolan. djupade vi oss i d&? Allt majligt kan allt storleken p& boséttningen som gor
man verkligen saga: argument mot Dar-den speciell. Vid liknande boplatser i
wins teori, klimatet under ett urtida narheten har man gjort fynd som tyder
angholje, pekingmanniskan, bibelarke-pa kontakter med Finland och Ryss-
jalva kursen leddes av Mats Mo- ologi, Bibeln och vegetarisk mat, var- land.
lén och baserades pa hans boksr evolutionister inte tar intryck av For mig var kursen en héjdpunkt i
"Vart ursprung?”. Ur kursens motargument frdn skapelsetroende sommar och jag tror att det omdémet
innehdll kan nédmnas: utveck- Nagra deltagare valde att fundera p&elas av de andra deltagarna. Finns det
lingslarans filosofiska forutsattningar, hur man ska n& ut med frAgorna omd& né&got negativt att kommentera? Jo,
begreppen mikro- och makroevolution, skapelse och skapelsetrons betydelsdet gér det: vi var alldeles for fa! Vi var
diskussion om slaktskap mellan olika fér evangelisation. inte fler an 20 deltagare, vilket ar skralt
arter, dateringsmetoder, etik, synda- En hojdpunkt under kursen var ex-i ett land med ungefar en halv miljon

flodsgeologi och mycket mera. Under kursionen till en stendldersboplats ochkristna. Det stammer till eftertank@.
fikarasterna kommenterade deltagarnaill nagra istidslamningar i Kalixomré&-

for varandra mera an en gang Matsget. Vid Fattenborg,
enorma kunskaper, samt spekuleradea 12 km norr om

om hur mycket tid han egentligen lagt Tére, ligger en stor m “ w ﬂ att
ned péa arbetet med skapelse/evolutionpoplats daterad till m

Det var inte bara forelasningar somomkring 2000 f.Kr. h Mﬂ!
ingick i kursen. Sjalv uppskattade jag Platsen ligger idag| Tidningen Genasis iir vard att spridas till flor. ¥ill du vara med
mycket fossil-samlingen somtagits med40 meter dver ha-| 9ch hialpa till. Det kan du gara genom att ringa t ex till ect 20-

fran skapelsemuséet i Umead. Till dettayet, men var for | 2 fersamlingari Sverige och friga om de kinner till act

. . . . o .| Genesls exlsterar. Tala om vad den betytt for dig ech vilket

stamning. Ungefar tio timmar var an- gen vid en skyddad| infarmation till billigt pris samtidigt som de stader tidningens
slagettilleget férdjupningsarbete. Matshavsvik. Kvar idag | méilighet atz fortsitta ach att uivecklas.
hja|pte de|tagarna pé olika satt, t.ex.finns ett stort antal Ring Stefan Halldor! tel 0480-502 73, f6r mer information.

med att hitta ratt i bocker och tidningar, gravrosen och en
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Svenska Fulkbubelns versattnmg

SETH ERLANDSSON

Malningar ur Forsta Mosebok av Michelangelo i Sixtinska kapellet i Rom.
| december 1998 ut- Till vanster fyra malningar fran skapelsen, langst ner till vanster da land och hav delas, Adams ska-
kommer en ny Bver- pelse, stjirnorna och ljuset, Till hoger ses syndafallet och Noas flod.

sattning av Bibeln,

namligen Svenska Folkbibeln. Det ar fér manga en stor handelse, som latt kommer i
skymundan av den statliga bibelkommissionens (forkortas BK) stora och resursrika
satsning "Bibel 2000”, som utkommer ett ar senare.

Bibelkritikens utgéngSpunkt ningar som manskligt sett finns inom Varldens skapelse
litsedan 1917 ars dversattning rackhall. Profetior kan bara tankas Bibeln borjar med en méktig skildring
har manga bibel6versattningar innehalla sddant som en manniska rim-av varldens skapelse, 1 Mos.1:1-2:3. |
praglats av bibelkritikens teori ligtvis kan sidga utan gudomlig uppen-likhet med bibelkritiken ser BK denna
att bl.a. Forsta Mosebok inte ar parelse Denna s.k. vetenskapliga ut- text som beroende av andra framre-
en enhetlig komposition utan ett lapp- gangspunkt leder till att bibelb('jckernaorlentallskaskapelseberattelser Darfor
verkav delvis ofrenliga dokument och maste ha haft flera kallor fran olika ti- dversatter BK 1:2b'och en gudsvind
tankegdngar. BKs oversattning kom-der och att t.ex. messianska profetiorsvepte fram over vattnet’Svenska
mer i &nu hogre grad &n 1917 arsmaste antas syfta pa s&dant som liggeFolkbibeln (SFB) Gverséatter'Och
dverséttning att praglas av denna bibelinom forfattarens synkrets. Darmed Guds Ande svivade Gver vattnet.”
kritiska utgangspunkt (se nedan). awvisas Nya testamentets tolkning av  Det &r mycket onaturligt att éver-
Enligt Svenska Folkbibeln finns det de messianska profetiorna som varansatta det hebreiska uttrycketch Elo-
ingen saklig grund for denna bibelkri- de en inlasning av ndgot som ursprunghimannorlunda &an "Guds Ande”, i syn-
tikens utgéngspunkt. Den &r inte enligen inte var avsett. nerhet i ett sammanhang dar Gud en-
folid av ett noggrant studium av tex-  Det remarkabla med Svenska Folk-sam &r den som skapar och agerar. BK
ten. Den beror i stéllet @t aprioriskt  bibelns dversattning ar att den later bi-hanvisar ocksa i en not till "samman-
avvisande av Bibelns uppgifter om enbelbdckerna trada fram s& som de férehanget” men avser d& uppenbarligen
sérskild gudomlig uppenbarelgenom  ligger, dvs med alla sina évernaturligaframreorientaliska skapelsemyter som
utvalda profeter, dvs att dessa profeterprofetior och som kompositionella en- man tror GT &r beroende av. Nagot bib-
vilket texten havdar, har styrts av enheter. Vi menar att den som inte kan troliskt sammanhang med betydelsen
évernaturlig makt (Gud) nar de predi- pa Bibelns ansprak och markliga fram-"gudsvind” kan man inte hanvisa till.
kade och skrev ner Guds tankar omstallning far ge uttryck for sin skepti- BKs &versattning "gudsvind” rycker
manniskan, historien, fralsningen, cism ndgon annanstans &n i sjalva évertoss texten fran det bibliska samman-
framtiden mm. For s.k. modern veten-sattningen. Anser man att Bibelns un-hanget och férsoker skapa en koppling
skap, som inte kan rakna med annat adervisning delvis ar omajlig, och det till en mytologisk tankevarld som man
inomvérldslig kausalitetmasteman  &r den ju ofta fér det manskliga férnuf- tror Bibelns skapelseberéttelse kan vara
forsoka forklara Bibelns innehéll uti- tet, skall den anda i all sin "oméjlig- beroende av.
frén tankar som ligger i tiden, forestéll- het” presenteras utan férvanskningar. Poangen med vers 2 ar uppenbarli-
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gen att Gud har full kontroll dver sin astiskt uppbyggd enhetom omajligen Det &r intressant att notera att nar
skapelse fran forsta stund, ocksa nakan uppdelas pa tva skapelseberatteldet galler 2:2, Gversatter BK ordpars-
"jorden var 6de och tom, och morker ser fran skilda tider. SFB Oversatter ikonstruktionen pa samma satt som

var 6ver djupet”. nara anslutning till grundtextetDet-  SFB. "Den sjunde dagdrade Gud full-
ta ar himlens och jordens fortsatta his- bordat sitt verk, och han vilade.”
Efter deras slag toria sedan de skapats, da nar HER-Men inte nar det géller 2:19. Dar dver-

Gang pa gang upprepar skapelseberaREN Gud hade gjort jord och himmel.” sé&tter BK: "Sa formade Herren Gud ...

telsen uttrycket “efter deras slag”, tre Denna inledande mening till avsnittet och férde dem fram till mannen ...”

ganger om vaxtriket och sju gdnger om(2:4-4:26) &ar uppbyggd enligt monst-

djurriket. SFB &r noga med att latareta-b-c-c-b-a, alltsé a. himlens, b. jor-Protoevangeliet

grundtextens egen betoning av skapeldens, c. skapats, c. gjort, b. jord , a. him4 Mos.3:15 har kallats for det forsta

sens uppdelning i olika "slag” far kom- mel. evangeliet (protoevangeliet). S& har

ma fram. Vi dversétter inte det hebreis-  Orden "himlen och jorden” ankny- gverséatter SFB:

ka ordetmin med "art”, eftersom det ter till 1:1-2:3, den maktiga skildring- lag skall sétta fiendskap mellan dig

moderna artbegreppet ar for snavt.  enav varldens skapelse. Resten av FOr- ocp kyinnan och mellan din avkomma
Gud skapar redan fran borjan olikasta Moseboken érindelad i tiedoth, ¢k hennes avkomma. Han skall kros-

slags djur som hunddijur, kattdjur, 6d- tio fortsattningshistorier, som ger vik- 53 djtt huvud och du skall hugga ho-

ledjur etc. med en enorm genetisk kadig information om forhallandet mellan  om i hlen.

pacitet, s& att en rad olika typer ("ar-Gud och manniskorna efter varldens

ter”) av hunddjur och kattdjur senare skapelse. | bérjan av den forsta fortsatt- S8 har oversatter BK:

kan specialiseras (utvecklas) ur de skaningshistorien "zoomar” texten in man- Jag skall vicka fiendskap mellan dig

pade huvudkategorierna. BK behallerniskan och ger ytter“gare detaljer om och kvinnan, mellan din avkomma och

6verséttningen "art” och dversatter lite manniskans skapelse och hennes upp-ennes: de skall trampa pa ditt huvud

friare "olika arter av”, i 1:25 bara en gift och handlande i Edens lustgard. e g skall hugga dem i halen.

gang fastan grundtexten dar upprepar Enratt oversattning av 2:4 och tkad

"efter deras slag” tre ganger. insikt | Forsta Moseboks uppbyggnad  om "hennes avkomma” heter det i
visar vilken otjanst bibelkritikens kél- 4ryndtextenhu = "han, denne”. Har
En andra skapelseberattelse?  luppdelning har gjort bibellasaren. Att ytjovas alltsd en Fralsare, en person
S& har skriver BK i en not till 2:4:  talaom en andra skapelseberattelse vitsom genom eget lidande skall krossa
Hér borjar en andra skapelseberat-  2f OM bristande insikt i textens egenmanniskans fiende. Men BK andrar
telse, ursprungligen utan samband uppbyggnadooch mnepord' . grundtextens "han, denne” till "de” och
med den foregiende. | Mosebockerna Kanske nagot ocksa borde sagas orgryndtextens "honom” till "dem”. P&
har olika traditioner flitats samman 2:19. Bibelkritiken brukar uppfatta den- g3 yis kommer man ifr&n en messiansk
eller fogats till varandra. Den forsta na vers sa, att har skulle pastas att djuyrofetia, som forutsatter en insikt som
skapelseberattelsen raknas till det ren skapades efter mannens skapelsgysnniskor inte kunde komma fram till
skikt av traditioner som brukar kallas Vs i strid med kap.1. Men grundiex- h5 egen hand. SFB skriver i en not till
det prasterliga (P). Den handlar om tens inledande ondajjitser "formade”  3.15.
hur hela varlden Skapasl Den andra ar inte krOﬂOIOgiSkt relaterat till man- Har ges det forsta I6ftet om seger
skapelseberattelsen tillhdr det s.k. nens skapelse utan utgor ett ordpar med ;- o diavulen (Upp 12:9)
jahvistiska skiktet (J), som troligen ar  det foljandewajjabe "forde”. Versen oo 0 ion Wyinnans “avkomma”, pre-
aldre, och handlar framfér allt om sager alltsd endast att sedan Gud for- senteras ’efterhan d nArmare. i Iédrsta
hur manniskan blir till. Fran Israels mat djuren, férde han dem till mannen. o 1 o1an som Abrahams 7Isaks och
omvérld kénner vi skapelseberattel- Sa har oversatter SFB denna vers: Jakobs avkomma, i Psaltarer; som
ser som inleds pd ett satt som pa- HERREN Gud hade format alla bade Davids son och Davids Herre, i
minner om 2:4ff.: de borjar med att markens djur och alla himlens faglar Jesaja som jungfruns son och telning-
ge exempel pa vad som annu inte av jord. Han férde fram dem till man- en fran Isais rot, i Mika som den evige
fanns fore skapelsen. nen for att se vad han skulle kalla som kvinnan skall féda i Betlehem.
dem. S& som mannen kallade varije le-
BKs not ar en bra sammanfattning vande varelse, s skulle den heta. Manniskornas ondska vaxer

av gammal, ..b'belk”t'Sk sk_apmat OC..h , _ _ Efter syndafallet blir syndens foljder
ger uttryck for en uppfatining som ar  Ocksa i 2:2 foreligger en liknande gjitmer uppenbara. Brodermord, grov
helt ofdrenlig med den foreliggande ordparskonstruktion, namligemajkal  hamndiystnad och kéttslighet av alle-
textens egen komposition och innebérdfullbordade” ochwaijjishboth’vilade”. handa slag foljer. | 6:1-4 foreligger en
BK klyver 2:4 mitt itu och for for- Darfor dversatter SFB: text som SFB oversatter sd har:
sta delen_.(2:4a) till den s.k. forsta ska-  pg sjunde dagen hade Gud fullbor- Nr manniskorna boriade fordka
pelseberattelsen (P) och den andra de- yat sitt skapelseverk. Han vilade pa sig p jorden och dottrar foddes &t
len (2:4b) till den s.k. andra skapelse- sjunde dagen fran hela det verk som dem. ség Guds soner att manniskor-

berattelsen (J). Men sa kan man inte pan hade gjort. . .
misshandla grundtexten. 2:4 én ki- nas dottrar var vackra, och de tog till
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hustrur alla de ville ha. D& sade r

HERREN: "Min Ande skall inte bli 2 .

kvar i manniskorna for alltid pa FIﬂdthﬂttEl!E“-

grund av deras forvillelse. De &r kott

och deras tid skall vara etthundratju- en II'I\rEI'tE rﬂ.d PHFEIIEI“SI“

go ar” a. Genealogh (5:31)

, o . _ b. Manniskans syndfulllset (6:1-8, 1113}
Vid denna tid, da Guds séner gick r. Moa (64 | 0a)

in till manniskornas déttrar och d. Sem. Ham och Jafet (§:100)

dessa fodde barn at dem, och aven "",":,,‘:, Llj,:im,, (0T}

senare, levde valdsverkarna pa jor- £- Forbund med Mas (8 18-30)

den. Detta var forntidens véldiga kv ot ST o

man som var sé ryktbara. | T dagars vintan ph Nloden (7:45)

k. T dagars vintam pd faden (T:7-10)
Denna text har bibelkritiken upp- tﬁ:_"'H'E’;:E"H‘::,'I':,],h_,, (716}

fattat som ett exempel pa hur mytolo n. 40 dagars Gversvimning (7:17a)
giskt material frén "utomisraelitiska e e
kulturer och religioner” (BK i not till q. Vattnee Birblic | 150 dagar (7-21-24)
6:1-4) kommit in i den bibliska texten. q_;ﬂ_‘i Eﬁ?ﬁ::lﬂr‘m}dq" -
BK Oversatter darfor "Guds soner” p. Bargen sy (3:4-5)
med "gudavasendena” och tanker si H_;‘::;:;:ﬁ;‘::ﬁ:“ =
att umganget mellan gudavasen oc m. Na dppnar arken (B:6h)
manniskor gav upphov till "jattar” LGt o ot (R0
(v.4). Men n&gra gudavasen och jatt: 1 s et ol kot QAN
finns inte i SFBs Oversattning. Hut L Befalining att limna arken (80517, 12}

h. Foda ueandtr arken {5:0-4)

kommer det Slg? §- Forbund meed alle kéco (F18-010)

Uttrycket "Guds soner” forekom- I. Flod utestuten {0113}
H H IS H 2r i & Burk (?118a)
mer i B_l_peln for |r1d|V|der som star i d. Seem, Haum och Jafet (9:18a)
Guds tjanst, alltsa Guds tjanare. D c. Moa {%:19)
himmelska tjansteandarna kan darft b, Hidmniskans pydfullket (20-17)

a. Genealogh (Fr18-19)

kallas for "Guds sdner’” men ocksé

manniskor pa jorden. Ledande persc

ner i samhallet (kungar, furstar, doma- Bibliografi: R. Longacre, "The Discourse Structure of the Flood Narrative”, SBL Seminar Papers, Nr 10,1976 Seminar
kall for " ! . " (i Papers, Utg. G. MacRae Scholars Press (1976):235-62;W.H. Shea, "The Structure of the Genesis Flood Narra-
re Etc) allas for "Guds soner (J I tive and its Implications”, Origins 6 (1979):8-29; G.J.Wenham, "The Coherence of the Flood Narrative”, VT 28

Ps.82 och Rom.13), likasa de troende.(1978):336-48.

1 Mos.6:1-3 framhaller att ocksa de

som stod i Guds tjanst handlade koéttstingsteorier kan forblinda s& manga féor ~ b. Noa

ligt och forlorade Guds Ande genom sintextens fantastiska enhetlighet och for- ~ a. Manniskans syndfullhet.

forvillelse. 6:4 talar inte om nagra "jat- underliga komposition, som p& detkraf-  (F6r en narmare belysning av Flod-
tar”, utan hebreiskarfmnnefilimbety-  tigaste motsager kallsondringsteorier-berattelsens markliga uppbyggnad, se
der narmast "valdsverkarna, tyranner-na. Precis som vi vid 2:4 visade pa versden schematiska uppstaliningen har
na”. Det stér inte att dessa var foljdenens kiastiska uppbyggnad som oméj-ovan i anslutning till artiklar av R.
av de kottsliga aktenskapen utan endasiggor varje sonderdelning, sa ar helaLongacre, W.H. Shea och G.J. Wen-
att dessa ryktbara, valdiga man levdeflodberattelsen kiastiskt uppbyggd. Sdham.)

vid denna tid och aven senare. berattar kap.6 t.ex. om Att det skulle féreligga en motsa-
a. Manniskans syndfullhet, gelse mellan 6:19f och 7:2f ar sa be-
Syndafloden b. Noa, fangt, att det knappast ar vart att kom-
Nar det galler berattelsen om den stora ¢, Sem, Ham och Jafet, mentera. Forst kommer den allmanna
floden, kommer BK ocksé har in p&  d. Arken, anvisningen (ett par av varje slag), se-
bibelkritikens kallsondringsteorier.len e, Floden som annonseras, dan den specifika nar det géllerrdaa
not till 7:2f skriver BK: f. Forbundet med Noa djuren (sju par), eftersom dessa ocksa
Motsagelsen mellan anvisningarna  g. Fédan i arken skulle tjana som offerdjur. Hur skulle
har (sju par av allarena djur) ochdemi  Kap.9 svarar mot detta i omvand annars Noa kunna offra till Gud av tack-
6:19f. (ett par av varje art), liksom an- grdning med samhet 6ver raddningen? Sedan de atta
dra spanningar i skildringen av floden, 9. Fodan utanfor arken raddade manniskorna och alla djuren
brukar forklaras med att olika traditio- f Eérbundet med allt kbtt, lamnat arken, heter det i 8:20:
ner har har kombinerats till en enda o gt en flod aldrig mer skall ”Noa byggde ett altare &t HERREN
berattelse utan att ofdrenliga detaljer fordarva hela jorden, och tog av alla rena fyrfotadjur och av
jamkats samman. Jfr not till 2:4. d. Arken, alla rena faglar och offrade brannoffer
Det ar markligt hur gamla kallsénd- ¢ sem Ham och Jafet, pd altaret” [
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